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HELIOTROPO!

A Lolita Romero, mi mujer.
Para ella, el aroma de aquella flor
divina.

1. Se reproduce aqui la edicién ampliada de 1939 (Editorial La Nacién). La primera de
1903 (La Cuna de América) contenia solamente la primera parte de esta obra y el
orden de los poemas era diferente.




Las iniciales N. A. que aparecen en las notas al pie de pagina correspon-
den al autor. En cambio, las notas que no llevan especificacién pertenecen a
Roberto Cassa.



-

PRIMERA PARTE






A MI PLUMA

iDulce amiga, amable compafiera! Perdona mi larga ausencia de
tu lado. Nunca lejos de ti fueron fugaces las pisadas del tiempo, ni
leves, ni seguras. Como deja la paloma, por el espacio engafiador, la
firme rama, mi mano huy¢ de ti, y extendida por el aire, imploré en
vano una bendicion del cielo, una caricia de la tierra. Fuiste a mis
ojos grosero tronco ennegrecido; hoy te miro como tallo de rosas
coronado. A ti vuelven mis alas destrozadas; a ti vuelve mi canto
lamentable. jOtra vez colgaré mi mdo de tu cuello, dulce amiga,
amable compariera!

Escribiré, de nuevo, cartas a mi amada, tiernas como suspiros,
persuasivas como lagrimas, hirientes como denuestos. Vestiré de .
purpura su nombre con la sangre mas pura de mis venas. Arrojaré a
sus pies mis postreras ilusiones como un ramo de flores. Herida mi
frente con tus agudos picos, la leche de las ideas bafiara mi cuerpo y
acaso entonces yo aparezca puro ante sus ojos. Mas si su mirada
desdefiosa permaneciere fija ante el misterio de la castidad; si atun
prefiriere las caricias de su perro a mis caricias y el aliento de las
rosas amis besos, despojaré de mis hombros y colgaré de un sauce el
manto de mi juventud para que el frio llanto de la.noche marchite
sus encajes y el apetito torpe de los buitres lo desgarre.

Errante peregrino, tu seras pequefio bordén que afiance mis
pasos. Contigo subiré altas montafias: estamparé sobre sus blancas
cabezas mi nombre humilde, y ancho surco abriré para que el agua,
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12 . AMERICO LUGO

‘sangre de la naturaleza, corra a fecundar las llanuras que gimen
sedientas a sus pies. Aumentaré con mis lagrimas el caudal conte-
nido de las nubes y las veré alejarse con fruicion, pensando queiran.
‘a verter fresco llanto sobre el campo donde mi amada teje, por las
maifianas, guirnaldas para su cabeza. Y besaré la luzdel sol,que da al
cielo auroras, salud al pecho de la tierra, lira al ruisefior.

Contigo bajaré a los hondos valles, hoyuelos que ostenta en su
risuefia faz naturaleza. Libaras alli larica miel de las abejas, beberas
-en la corriente de los claros arroyuelos, sobre las frutas maduras tus
picos dejaran la golosa expresion del pico de los pajaros, recostaras:
la cabeza, de botones de silvestres florecillas adornada, al pie de un
-arbol cuya copa detenga al sol esparciendo grata sombra. Yo tu
suefio velaré, pensando en mi amada.{Como pudiera depositar asus
pies los felices despojos de tu larga peregrinacion! B

Dispondremos, con frecuencia, a los lugares sagrados, romerias.
Las iglesias son lugar de duelo: si esparcen a lo lejos el grato olor de
los jardines, es porque ensurecinto flota el virginal aliento de Maria.
En la nave recéndita, junto a un muro sombrio, te estrecharé pros-
ternado. La paloma del misticismo rozara con sus alas mi frente,
inclinada, como la de un santo monje, ante el misterio.

Hay lugares, mas sagrados todavia, donde yace sepultada la
infancia del mundo; lugares helados donde el misterio florece; luga-
res de muerte palpitantes de las ansias supremas dela vida; lugares
callados cuyas voces sofocan de emocion al peregrino. Una tumba
es un asilo: alli encuentra el huérfano hogar, contento el triste,
balsamo el herido, descanso el fatigado. De los cuatro puntos dela
tierra llegan presurosos tributarios cargadas las manos de presen-
tes: el rico lleva su fortuna; el pobre su miseria. Alli vuelca su carro la
soberbia; rueda en el polvo la ambicion; la vanidad se arrodilla.
Todos los rios de la vida corren desatentados hacia ese océano que
ningiin viento agita, que ninguna vela cruza. Alli te llevaré también.
Posaré mis labios sobre los sepulcros; pondré mi corazon junto alas
cenizas que guardan; escucharé su callado acento, sosegaran en mi
pecho las pasiones y una luz tranquila inundara mi espiritu. {Ven!
Estoy sediento de paz y de verdad.




I

ANHELO

Mi corazén es el trovador alado que suspira una cancién de
amores, mientras vela tu suefio en la alta noche y derrama sobre tu
corola fervientes lagrimas que pareceran, a la mafiana, aljofares de
la aurora. Yo envidio la brisa que bebe candores en tu seno, acaricia
tus pétalos sonrientes y mitiga los rigores del ardiente sol. {Tu caliz
perfumado es el ensuefio de mi alma, margarita blanca y gentil!

Mi corazoén esta en el mirto que ondea al descuido, cercano de tu
pico; en el ramaje blando que convida al hogar del nido; en la
cristalina gota que en el hueco de la hoja incita tu sed. {Tu sed no
llega..! Yo envidio el libre espacio que recibe la caricia de tus alas,
tendidas al reclamo dulce y lejano. jMi alma sigue tu vuelo, y mi alma
no te alcanza, blanca y gentil paloma!

Mi corazén es diadema luminosa de tus sienes de princesa; negra
alfombra por donde deslizas tu paso callado y majestuoso. Yo envi-
dio la noche en cuyo lecho duermes; envidio el cielo en que esplen-
dente irradias. {Tu eres el ideal de mi alma sofiadora, blanca y gentil
estrella! Co
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ENDECHAS

Soy cantor discreto de mis propias desventuras, peregrino
doliente que da alos airesla voz de sus canciones, al mudo silenciola
causa de sus quejas. Llevo de este largo viaje, breve en dichas,
destrozados los pies, desalentado el pecho, marchita enmicabezala
flor de la razén. Exhausto el tesoro de mi juventud, mezcladas con
las muertas hojas que arrastra el viento animador, con esta arena
que piso, ardiente y dura, aquellas esperanzas e ilusiones que al
partir traia.conmigo y que heridas del sol de mifantasiabrillaban en
mi seno como claros y perpetuos diamantes; petrificado mi destino,
como esos arboles de ramas solitarios y de verdura desnudos a
quien el fuego del cielo apagara en la cima el impetu de su savia, yo
miro a lo lejos como flotan gallardas y surcan raudas la corriente de
la vida las gruesas-y-pintadas barcas de las ajenas alegrias, cémo
besa con su luz la estrella de la ventura la frente de otras tierras,
mientras son mis pasos presa mansa de la honda oscuridad.
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16 AMERICO LUGO

Roto el escudo de la esperanza, blancas las armas de mis brios,
desmayada la fe en Dios y mi dama, mi corazon es un caballero
vencido. Caballero de los nobles ideales, de la blanca divisa de la
honra y de la divisa roja del amor, cuya pluma, sefiera y ondeante,
daba sus rizos al viento porque al cielo los enviase, ¢por qué acome-
tiste empresas grandes, anhelaste triunfos increibles, ambicionaste
glorias ciertas, pobre sofiador? jAy!, era fuerza y atinera justiciaatu
soberbia y a tu locura remedio que cayeses, fracasadas las fuerzas
de tu cuerpo y de tu espiritu. Si hubiere menester consuelo quien
s6lo a sus propias culpas debe remitirla causa de sus males, sabe,joh
cordial caballero!, que fue tu adversario invencible la fortuna, hada
indiferente y ciega de cuyo filtro amargo Marte se retrae, Hércules
se resguarda, la flaqueza se sirve, la maldad se alegra.

Escrita esta en lo azul del cielo su victoria, en las estrellas de la
noche, en la espuma blanca de la mar; escrita esta enlas hojas de las
rosas, en el abanico de las némades palomas, en las menudas con-
chas que cria el beso de las olas; escrita esta en la cima de las
montaiias, en la hirviente lava del volcan, en las arenas infinitas del
desierto; escrita esta en las notas tristes de la tortola, en la luz
moribunda del crepusculo, en la nube lejana; escrita esta en el duro
marmiol de su pecho, en el pesado bronce de su indiferencia, en la
fria piedra de su olvido; escrita est4 en la hermosaluz de sus ojos, en
la rosa de sus mejillas, en su sonrisa candorosa; escrita esta en su
desvio, en su ingratitud, en su crueldad; escrita esta en el dulce
acento de su voz, en su alba frente, en la huella leve de su paso.
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II

Soy proscrito infortunado de un pais sobre el sol hermoso, mas
que la luna melancélico, cuyo suelo feliz bafian y doranlos rios de la
ilusion, vistiéndole de perdurable manto de esperanza y cuyas mar-
genes se pierden en los espacios del cielo sin haber traspuesto
términos ni limites de la tierra. Regocijada msica el aire puebla,
luminoso y perfumado; manzanas de oro, fruto encantador que alli
se cria, cuelgan de las ramas dociles al viento: perlas son tus arenas,
tus moradores felices, el gnomo, la ninfa, el suefio, la quimera... El
paraiso perdido es regién del pasado oscura e infeliz, el ansiado
paraiso es region del porvenir triste y miserable, comparados con-
tigo, joh pais sobre el sol hermoso, mas que la luna melancélico!

Roto el ladd en mil pedazos, muda la voz en mi garganta, derri-
bado al pie del Olimpo inaccesible, mi corazén es un poeta mori-
bundo. Poetadelos cantosideales, de las tristes elegias delirantes, de
los tiernos madrigales delicados, cuyos versos eran en alas del céfiro
férvida plegaria, y amoroso concento en loslabios de las damas, ¢por
que, ay, por qué segaste las flores de tu pecho, desviaste hacia el mar
de la amargura la suave corriente de tus ideas y atravesaste con la
pluma tu propio corazén para escribir el poema doloroso de un
amor sin esperanza, sin correspondencia, sin olvido?

Escrita esta en las nubes del cielo mi tristeza, en la negrura de la
noche, en la comba plomiza de las olas; escrita esta en las rosas
deshojadas, en el nido vacio, en la playa que el mar besa y aban--
dona... iy aqui én mi corazén!






v
SUENAN LAS NINAS

iHados poderosos! En el alto cielo, la cabellera ondeante, recos-
tada la cabeza en lo ideal, acariciadas del éter, flotando dormidas,
estan las nifias que a la tarde miré, pensativas, junto a sus ventanas.
¢Qué impulso irresistible o enloquecedor anhelo os arrancé del
lecho? Angeles sois; alas os prestan los suspiros! '

Yo también asciendo a estas regiones. Demonio soy; alas me
prestan mis rugidos y me acojo al piadoso seno de la noche. La
noche es la altura, aunque impere el dia; la noche es la altura,
aunque se despoje ante el sol de su diadema de estrellas; la noche es
la altura, aunque el celeste azul no quiera; la noche es la altura,
aunque la aurora manche de oro y de sangre el firmamento.

¢Estais dormidas? La sonrisa que palpita en vuestra boca, y
vuestro seno, ondulante como espuma sobre inquieto mar, contes-
tandome estan. Dormiais a la tarde, cuando os miré pensativas;
despertais ahora, porque ahora sofiais. La noche es la aurora de las
almas discretas; la noche es la aurora de los amores inefables; la
noche es la aurora del anhelo, del ensueiio, del deseo; la noche es la
aurora que lleva al pecho del mortal la luz y la frescura de una
maifiana extraterrena. .

Dejad que mis manos se posen sobre vuestro pecho. Ellas son,
también, planta humana que procura hollar nieves virgenes, cimas
de fuego. Yo quiero arrancar vuestro secreto a la naturaleza, de la
que sois la mas alta y profunda expresion. Todo el oro de sus minas,
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20 AMERICO LUGO

toda el agua de sus fuentes, toda la luz de su cielo, toda la esencia de
sus flores no valen tanto como un solo latido de vuestro corazon.

¢Sofiais, acaso, que en una espléndida corte de amor la Condesa
de Champaiia esta decidiendo el pleito que os tortura y otorgandoos
la dulce razén de amar al que os rindiera por su valor y gentileza? ¢O
tal vez que, vencedor en todos los torneos, sois su dama y ain su
Dios, y que sus armas reproducen el perpetuo color lila que adorna
vuestros trajes sefioriales, campo de la sefial misteriosa que corona
la cima de vuestros anillos ducales?

¢Sofais, quiza, que prestas a dar el salto de Leucade, veis como al
pie del alta torre que os guarda reclusas reflejando en el mar el
duelo de su sombra, detiene el paso una gondola azul, libertadora?
iMurmurad de Safo el canto a Venus, tinica oracion digna de labios
de mujer!

¢{O soiiais, por ventura, que al salir del bafio, orillas de un escon-
dido riachuelo, empapadas todavia de agua fresca y olorosa, Acteon
el cazador os sorprendera? ¢Y que vosotras, mas indulgentes que
Diana, y él, mas audaz que el hijo de Auristeo, seréis, a favor de la
soledad y del misterio, como los siervos que cruzan el bosque,como
las flores que lo perfuman, como los pajaros que lo pueblan de
rumores?

O decidme si soiiais que al pie del altar, vestidas de blanco, de
azahares coronadas, envidiadas de otras nifias, extendéis la mano,
temblorosamente, hacia el anillo de vuestras bodas... Y que el sus-
piro en los labios, en la garganta el sollozo, la congoja en el pecho,
presas de un vago terror, decis adiés, ante un nido, a vuestra madre...

¢No me respondéis? Mi mano se hiela sobre vuestro seno...
iHados poderosos! En el alto cielo, la cabellera en desorden, recos-
tada la cabeza en lo ideal, flotan muertas, naufragas del éter, las
nifias que a la tarde miré, pensativas, junto a sus ventanas. iAngeles
érais; alas os presten mis suspiros!



\'%
A LAS MANOS DE...

Manos que a los lirios robasteis la blancura y la fragancia, como
plumén de cisne suaves, como la espuma frescas, recibid la ofrenda
de mis labios. Fuisteis formadas, bien lo sé, para el beso enamorado.
No tiene el mar conchas nacaradas, ni hojas las rosas que puedan
igualaros. Recogidas, sois buicaro gentil cuyo aroma aumenta la sed
de amor. Agitadas, sois como alas de paloma. Embellecéis cuanto
tocais y producis una sensacion deliciosa al corazon mismo de las
piedras. Vuestros movimientos dejan, en el aire, leve estela de luz
que mis ojos siguen, deslumbrados. Adonde sefialais, el cielo compa-
rece. ¢No es vuestro contacto fugitivo el que da vida, enlo profundo
de la roca, al fresco manantial? Las locas nubes que ponen sitio al
sol, ¢no se apartan, respetuosamente, ante vuestro ademan descui-
dado? Y las bendiciones de la lluvia sobre la frente tostada de la
tierra, y el arco iris, mirada de Dios que anima a las criaturas, ¢no
obedecen a vuestro influjo misterioso cuando os levantais piadosas,
en hostia convertidas? Salva a los reos vuestro signo delicado; vues-
tro roce sutil deshace las cadenas. Desde lo alto del Olimpo, palida de
envidia, Hebe os mira escanciar el vino de la salud y la alegria.
Vuestra caricia calma, serena, consuela; turba, arrulla, embriaga...
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VI

RUEGO

Come to live with me and be my love.

Marlewe.

¢Conoces la dulce cancion de la lechera? Yo me pongo a sofiar
c6mo seria la vida iluminada eternamente por el sol de tu presencia.
Estos zarzales que desangran mis pies, esta obscuridad que me
rodea, este interminable grito de angustia que exhala mi corazon,
convertirianse en madreselvas, en luz, en cantos de alegria. Cogidos
de la mano irfamos por los senderos de la tierra, t con tus gracias,
yo con mi dicha. Extrafios al vaivén del mundo, nuestras acciones,
serenas y armoniosas, serian como arroyuelos cuya suspiradora
corriente rodearia, con mil amorosas vueltas, la encantada heredad
de nuestro hogar. ‘

O bien yo seria pastor contigo, adorada pastora. El bosque tiene
encantos ocultos, perfumes virgenes, insectos maravillosos; paralas
ovejas, la pradera; para nosotros, el seno de las grutas; que mientras
aquéllas pacen tranquilas, amor subleva nuestras almas con sus
divinas turbulencias, y mi boca pide a gritos el beso de tuboca y mis
brazos el estrecho lazo de tu abrazo. jQué bien nos ensefiaria a amar
naturaleza! ¢(Ves como la hiedra cifie al robusto tronco? Asi tq,
orquidea gentil, vivirias de mi cuello colgada, de mislabios suspensa,
de mi pecho prendida, de mi aliento mecida, de mis manos cuidada.
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24 AMERICO LUGO

Yo buscaria para ti de la mas escondida fuente, el agua fresca; de los
callados huertos, las frutas mas hermosas; v de los altos nidos, las
palomas.



A1
¢NUNCA MAS?

A Miguel Angel Garrido,
' que fue en vida varén de diamantina
contextura.

Ven esta noche, bien mio, a cenar de mi alma, a beber de mi
boca... Tengo para ti suspiros y besos... Quiero poner mis manos,
como una diadema de lirios, sobre tu frente; quiero aprisionarte con
mis brazos en estrecho circulo de fuego; quiero estrecharte contra
mi corazén enardecido: y los alados geniecillos que custodian mi
cintura, y las crueles abejas que depositan miel hirviente en anforas,
como armifio blancas, como abismo profundas, como misterio
guardadas por mi ondeante vestidura, saltaran de alegria a tu cuello
altivo, y sangraran tus labios con su dardo envenenado...

—Y yo ansio, joh mi adorada!, derramar ardienteslagrimas sobre
tu pecho, como rocio de ternura; deshojar sobre tu cabeza, opulenta
en rizos de oro, tempranas rosas; hacer, junto a tu oido, pendientes
de mis madrigales y, junto a tu garganta, corales de mis redondillas;
y beber un mar de luz en tus ojos, y turbarme con tu aliento de flor, y
quemarme en el fuego de tu amor, dejando sobre tu blanca piel,
mariposa fascinada, el polvo de mis alas; y dar mi cuello altivo a los
traviesos geniecillos que vaguean por los altos derrames de tu valle
victorioso, y dar mi boca, como una roja camelia, para que expriman
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su jugo, a las mortiferas abejas que llenan de mielloshoyuelos de tu
cuerpo inmaculado...

Y fue y mordié como dragén insaciable, la carne de su alma;y
bebid en sus labios rojos, a raudales, del torrente del placer.

Y fue y no dejé en pie una manzana a aquel manzano exube-
rante, ni una florecilla a aquel arbusto fecundo, ni una gota de agua
a aquella cristalina y generosa fuente. Y fue y vivas cayeron, a sus
manos piadosas, palomas blancas con voluptuoso arrullo en los
picos bermejos y, a sus pies, afortunado cazador, una azorada pero
rendida corza. Y fue y sobre el pecho de la amada y sobre la
cabellera, opulenta en rizos de oro, llovieron confundidas, lagrimas
y hojas de rosas; y sobre la nuca, do el deleite anida, aletearon
madrigales y redondillas; y abrillant6 la piel blanca y perfumada, el
polvo de oro de una mariposa consumida en el altar candente de un
seno virginal...

Y, cuando al pie de la entreabierta celosia, que separaba un nido
celestial de la tierra ingrata y miserable, ella murmuré: “Nunca
mas”, él apagd la frase cruel con un beso y huy, huy6 palpitante de
dicha a contar a las sombras de la noche, como cay6 en sus brazos,
en un transporte de la naturaleza, la mas pura, la mas hermosa
estrella.

Mas jay!, en vano fueron, otro dia, los esfuerzos del amante:
ruegos, quejas, desesperacion; halagos, promesas, dadivas; certeros
‘dardos de la lisonja, aguda lanza de los celos, maza pesada y formi-
dable del insulto, todo quebré sus garras, como delgado cristal, ante
el escudo impasible de su indiferencia.

—Toma mi sangre en holocausto a tu belleza, le decia, o pideme
que riegue la tierra con la del rey mas poderoso. Incendiaré aRoma -
por una sonrisa de tus labios, pondré sitio a Jerusalén, y alfombra
sera para tus pies la melena de 10s leones muertos a mis manos. iOh
td, insolita creacién del poder de la hermosura, dulce caricia de la
naturaleza, flor del cielo! Si ya no son tus ojos negras alas a cuya
sombra anestesiante se adormece algin rival afortunado; si la
espuma de tu garganta no es el vino embriagador que apuran otros
labios; si las pomas de tu seno, huerto sagrado, no atrajeron la
codicia de algtin otro pastor, dime, oh hermosa, cual es mi pecado,
cual mi crimen... Grande debe de ser y horrendo, cuando tu mano
" misericordiosa no me levanta del polvo, cuando tu plegaria no
intercede por mi al cielo. Pero si quieres ser sefiorade una triste obra
y duefa de una indigna hazafia, si quieres sumergir mi amor en el
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callado estanque del olvido, apagar con tus propias manos la lama
que arde, como zarza de Horeb, aqui en mi pecho, sabe, joh pérfida!
que cometes el delito mas horrible... jArrancame la lengua para que
no te alabe, saltame los ojos para que no te admire, atraviésame el
corazén para que no te adore: toma mis ideales y agostalos; toma mi
juventud y marchitala; toma mi honra y manchala, pero no escar-
nezcas mis afectos, no me digas que te olvide, no me separes de tu
lado..!

Como responde el duro marmol, con frio y callado acento; como
la ingratitud y el olvido, asi ella a su reclamo. Y agotada la esperanza,
exanime la voluntad, presa de un dolor desconocido, apartése de la
entreabierta celosia, linde fragil entre un nido celestial y la tierra
ingrata y miserable. '

Ha discurrido el tiempo. La distancia, la ausencia son urna que
igualmente guarda el desengaifio y la esperanza: ¢l para la mano
confiada del dichoso, ella para el pecho del que infeliz se juzga y sin
ventura. Cabe esa urna, el lastimado amante ha suspendido mil
veces el deseo de escrutar su destino... ¢Capricho? ¢Pasion, acaso
dormida, cuyo primer destello el alma sorprendi6, y que habra de
despertar mafiana, estallando en nuevos, anhelantes besos?

Cuando tras supremo esfuerzo el pobre amante logra sofocar el
deseo de arrancar a la urna, ya entreabierta, aquel secreto, huye,
huye palpitante de dolor, a contar a las sombras de la noche, comose
desvanecio6 en sus brazos, en un adormecimiento de la nturaleza, la
mas hermosa, la mas fugaz estrella.






vl

LAS HOJAS

La maiiana, fresca y pura; los campos, cuajados de frutos; el
ardiente sol... Cuando cae una hoja, quisiera detenerme a recogerla,
porque me parece que hallaria su nombre en ella escrito. Con las
hojas de estos arboles formaria yo un libro de esperanzas, donde
encerrara las que mi alma abriga...

Nunca me habia fijado en las hojas. Alta y gloriosa es su vida:
crecen del fango lejanas, reflejan el sol, beben el viento, aurora las
baiia y el cielo mismo cuida de su tocado. Naturaleza escribe en ellas
sus poemas. Son el cortinaje que céfiro agita en los balcones de los
palacios aéreos que los arboles forman con sus copas. Son el aba-
nico de las aves, a la vez que resguardo de sus nidos. Son las
promesas del fruto, las lenguas con que los robustos troncos alaban
la fecundidad y exuberancia de la tierra. Felices en sus ramas,
saludan al viajero y le ofrecen sombra amiga, de rigor exenta, de
frescura llena. Mas ay, jcuén triste su muerte! Palidas, enflaqueci-
das, arrugadas, caen revolando, cual heridas mariposas, al polvo
que despreciaron; y van mendigando, a merced del viento, una
limosna de vida al pie de otros arboles, avaros de su verdor ylozania.
Desfallecientes, moribundas a veces se detienen a los pies del cami-
nante y el caminante las pisa y las maltrata sin contemplar en su
plegaria. jPobres hojas secas, alas rotas de la flor, marchita purpura
del bosque, tristes suspiros de la naturaleza! Mi corazén va con
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vosotras, mi alma os sigue, y en mi anhelo quisiera con carifiosa

mano recogeros para formar un nido donde mi cansado cuerpo
reposara eternamente...



IX

LO QUE DEJARON LOS REYES MAGOS"
EN LA ZAPATILLA DE HELENA

Callados, muy quedo, besando apenas el suelo con su breve pie y
extendidas las manos en la obscuridad, iban los Reyes Magos en
busca de un virtuoso nifio a premiarle con dulces y juguetes, cuando
el delantero tropezo con el lecho en que reposaba Helena, dormida.

Olorosa como una flor, blanca como un cisne y dulce como un
rondel, su cuello y su cabeza surgian del lino como gala de prima-
vera en campo invernal. Ondeante el cabello, gentil hermano del oro
de las minas profundas; sonriente la boca, caliz codiciado por las
mas puras gotas de rocio, mas que mujer parecia una celeste
aparicion.

Galantes, como cumple a reyes, los Magos detuvieron el paso a
besar la mano de la hermosa, hermosa mano de nieve y rosas
formada, que colgaba languidamente como fruto encantador que
se inclina y aparta del arbol que lo sustenta.

—iLastima graade que no cuente los afios de la aurora! —ex- -
clamé Gaspar—. Nuestro fuero no se extiende a la mafiana de la -
vida, por digna que ella sea de los homenajes del cielo. :

—Su edad, sin embargo, —insinué Melchor— no parece apar- .
tarse mucho del oriente. El candor del semblante y su inocente
sueiio lo revelan. Sentemos una excepcién como gracia a su gracia,
como dulzura a su dulzura. Démosle flores de fragancia suave, tan
suave como su aliento, y miel tan dulce como la que su pecho
acendra.
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—¢Queréis —pregunto el ultimo de los Reyes Magos— regar de
estrellas el cielo, vestir de espuma el mar? La candida no necesita de
candores, ni la hermosa de hermosura: toda la esplendidez del
firmamento no aumentaria un puntola riqueza de su ser. Sea el voto
nuestra ofrenda: consagrémosla a la felicidad y a la dicha.

Convinieron los demas en su parecer y, de rodillas, un momento
oraron. Y la oracién cayé sobre una de las zapatillas que Helena
dejara, inadvertidamente, al pie del lecho y que semejaba un peque-
fio lirio caido al suelo. :



X
A UNA FLOR

iBeso que el cielo imprime en la frente de la tierra, biicaro en que
aurora recoge y guarda sus lagrimas, joyel donde el sol gusta refle-
jar sus luces suaves!

ilncauta presa del céfiro, golosina de las abejas, suefio de las ma-
riposas! ,
iSuspiro de los prados, espuma de la fuente, aliento delas prima-
veras! ' ‘

Cuna donde amor se esta dormido, estrofa de algiin gnomo
enamorado, copa henchida de ternura que eleva la mano de la
naturaleza, ti mereces, joh hermosa!, adornar el seno de mi amada.
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INVOCACION

Virgen Maria, flor de inocencia, “continuo patrocinio de las
almas que se acogen a tu maternal amor”, celeste esperanza de toda
ventura, balsamo dulcisimo de toda afliccién;

Oh t, Madre divina, clara estrella de la mar sombria, “almendra
malgranada que de granos de gracia esta toda cuajada”, gemidora
paloma cuyo pico nos trae la rama de salud;

Virgen Maria, flor de las flores, cuyo aroma calma el dolor
intenso del vivir, encantadora luz que guias los pasos de mi alma

hacia las espléndidas regiones de la gloria;
‘ ‘Oh ti, Madre divina de nidos, de ensuefios, de nubes y arreboles,
que das garganta al ruisefior, verdura al prado, leche al pequefiuelo;

Virgen Maria, bot6én cerrado de nobles rubores y fragantes mie-
les lleno, callada fuente de alba linfa y magica frescura;

Haz que renazca la tierna planta de la fe que mi madre con sus
manos creyentes y piadosas sembr6 en mi corazén y que helado
cierzo agosto; :

y que suba a mis labios la plegaria sencilla con que de nifio te
llamaba, arrodillado junto a mi lecho para pedirte rendido, en esta
angustiosa hora del mundo, por su paz.
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SIENTO UNA PENA..

A Lico Gautier

Siento una pena infinita que no tiene nombre: la de los rosales al
morir a manos del invierno; la de las mariposas que lallama devora;
la de la ola que vuelca, alos pies de la ribera, su victoriosa arrogan-
cia, la del viento que cuelga sus sollozos de un ciprés. \

Siento una pena infinita que no tiene nombre: la del bosque que
se ve talado y hasta su virgen entrafia removido; la de la tierra.
cuando le roban sus diamantes; la de las estrellas cuando la nube las
oculta; la del sol al caer moribundo en el ocaso.

Siento una pena infinita que no tiene nombre: la del amo aquien
muerde su perro; la del mendigo que recibe el azote delalimosna;la
de la flecha que se rinde antes de llegar a su término; la del naufra-
gante que mira la sonrisa verdusca de la onda.

Siento una pena infinita que no tiene nombre: la del buque que se
pierde a la vista del puerto; la del pajaro que desfallece sobre el
ancho mar; la de la palmera que se inclina ante el huracan; la del
fruto mordido por el gusano traidor.

Siento una pena infinita que no tiene nombre: la del beneficio
olvidado y la de la palabra empefiada ante el desagradecimiento y la
mentira; la de las hojas caidas; la de la paloma sin mdo la del
cachorro que mira exhausta la fuente material.
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Siento una pena infinita que no tiene nombre: la de la patria
cuyos hijos se disponen a luchar; la del hogar donde la virtud se
torna en frias cenizas; la de la madre al expirar su hijo; la del hombre
que devuelve airado a la naturaleza la dadiva inutil de la vida.

Siento una pena infinita que no tiene nombre: la de Pompeyo en
Farsalia; la de Don Quijote de los Andes ante las ruinas de Italica; la
de Prometeo encadenado; la de Espronceda ante el recuerdo ado-
rado de Teresa. :

Siento una pena infinita que no tiene nombre...



11} //
SOR TERESA

A las seis estaba a bordo, donde me enamoré de Sor Teresa. Sor
Teresa es joven, hermosa, alta, palida.

Sus ojos, dos centinelas de la gloria. Sus tocas discretas y su aire
angélico nada pudieron, acostumbrado como estoy a pasar sin
tocar, a meditar olvidando, a oir el silencio. Sor Teresa es mujer y
profana: el 6leo no la ha purificado; en su cabeza revuelan locas
mariposas, y por sus sienes las guirnaldas suspiran. Sor Teresa gusta
de sumergirse en los deliciosos lagos del ensuefio.

Sor Teresa rie y su risa suena como campanas alegres; Sor
Teresarie y surisa canta canciones de Beranger; Sor Teresarie ysu
risa es copa en que bebe el deseo; Sor Teresa rie y su risa, franca y
fresca, roba el alma desde lejos. Sor Teresa rie y su risa seria la risa
de las perlas y los corales, si corales y perlas reir pudieran; Sor
Teresa rie y su risa es peregrina flor del movimiento, llena de gracia,
de aroma y de rubor. ‘

Sor Teresa rie y su risa son dos culebrillas que se separan ses-
gueando; Sor Teresa rie y las abejas toman por una flor su boca; Sor
Teresa rie y es su boca como granada murciana, como dulce y roja
cereza; Sor Teresarie y las fuentes festonan de aljofar su lecho; Sor
Teresa rie y los dioses despiertan de su suefio milenario.

Sor Teresa rie... Si Sor Teresa llorara, los ruisefiores olvidarian
sus cantos, su suave rumor los arroyuelos; el cielo se ataviaria de sus
mas densas nubes, el mar se despojaria de su manto azul y sus
encajes, y el corazon de la naturaleza, enajenado, arrojaria un grito.
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Omito, al comenzar, tu dulce nombre, porque amor es discrecion
y esta es una carta de amor.

Quiero romper este silencio, profundo mar que guarda ya en su
seno muchas cosas de mi corazon. No sé en qué tinta de dulzura
empaparé la pluma para que al saltar de mi pecho a tus oidos, mi
reproche suene en ellos con el acento de un beso...

No es la circunstancia de ser amado sino la de amar, lo que
comunica vida y alegria al pecho humano. Cuando de nuevo hable
en ti el amor, no sera €l tu presa sino tu la suya. El amor verdadero,
profundo, ardiente, es hoguera sagrada que consume todas las
impurezas; y hay locura, dolorosa y estéril, en oponerse abierta-
mente a una inclinacién decidida del alma, a una aficion tranquila
pero irresistible porque no tiene a31ento en los sentidos sino en el
fondo mismo del espiritu...

Tu corazén es un nido que no acierto a abandonar. La ausencia
llena de savia y de vida los afectos y levanta y engrandece el carifio
de amor. Cifro en ti la aspiracioén a una dicha que no cabria en la
inmensa copa del mar si fuera posible cambiar el mar con ella.

Siendo para las cosas del carifio una nifia en cuya boca podria
beber candor el aura, fuiste para las cosas del olvido maga sabia y
prudente que prepara filtro letal con el propio aroma de los besos.
Meciéndome en tus brazos, suelta la adormecedora corriente de
ternura que guardas en tu corazon, abriste al mio, en cuna de rosas,
‘blanda sepultura. '
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Ninguna familia, ni siquiera raza ninguna podrian presumir de
poseerte: eres un raro encanto de la vida, breve sonrisa del cielo, un
latido de amor, aislado y profundo, de la naturaleza. En cuanto al
porvenir, nunca ha otorgado al amor jurisdiccién ninguna; y este
dulce sentimiento y soberano dios del corazén y del mundo, perma-
nece ciego ante las cosas del mafiana.

Vivo bajo el perpetuo poder de tu recuerdo: eres una encanta-
dora cuyas artes suaves se aduefian de la ajena voluntad. Eres
fuente de mis sentimientos, norte de mis ideas, refugio de mi alma.
En tu pecho no palpita un corazén sino el genio del amor casto y
sensible que perfuma tu cuerpo, flota en tus cabellos, y sale afuera
en tus ojos y en tus labios con miradas y besos de ternura infinita...

La ternura es dulce miel que cria en nuestro pecho la abeja del
alma. El corazén necesita reposo y s6lo amando reposa. Amor es
una rosa que da sus galas a la breve aurora, al viento sus hojas
delicadas y su fragancia al alma que la aspira.

Tras de ti se van mis suspiros, palomas que hasta ahora me
habian sido fieles, pero que ya prefieren tu recuerdo al nido de mi
pecho. Los suspiros son besos que se dan alo ideal, promesas que se
confian al viento fiel, juramentos que se formulan ante el cielo. Son
el anhelo alado que se remonta hacia la dicha...

¢Por qué no me escribes? Tus cartas son unafrase de tuvida. Tus
cartas me ensefian, en breves instantes, cosas del cielo. Que yo

Ny ‘v

aspire en ellas tu ser, ramillete de violetas. Escribeme una como

aquéllas, anforas delicadisimas, que guardan tu amor y mi ventura.
Que sienta yo palpitar tu seno, no obstante la dolorosa lejania. Que
aspire el perfume floral de tu boca, aunque no estalle el beso. Que
me abrase al calor de-tu mirada por mas que, por mi dafio, estén
ocultos en las nubes que ahora miro, los soles que lo irradian. El
pensamiento que nos busca a través del tiempo y la distancia, es de
quien nos ama, pajarillo que reclama el nido que antes le abrigo.

Escribeme una sola, una bien extensa, donde tu espiritu haya
velado mucho tiempo, donde tus ojos hayan impreso su fulgor,

donde tus manos hayan dejado el divino calor que sustenta tu vida,

donde aliente el suave aroma de tus labios, donde se hayan posado
tus cabellos en los breves momentos de descanso. Una sola, escrita a
ratos, durante muchos dias para que haya visto muchas auroras de
tus ojos y también recogido de ellos muchas lagrimas; una sola que
sepa mucho de tu seno por estar en él siempre guardada. Carta que
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como libro de memoria recoja las impresiones de tu corazoén,
segundo por segundo, que yo quiero saber si el pérfido me olvida.
Una carta que copie incesantemente los celajes de tu alma, su azul,
su umbria, sus arreboles; que calme, mitigue y consuele mis ansias
infinitas; que sea trasunto celestial de tu persona, onda fragante de
tu pecho en el cual quisiera reclinar mi cabeza cargada de tristeza y
de ensuefio. Una carta mas larga que las que escribirme solias; que
sea como un gran espejo en que toda tu alma se refleje. Carta llena
de tus ideas como cesta de flores; donde brillen tus sentimientos
como las estrellas en la profundidad de la noche,en que se deslicen
tus suspiros como cisnes en un lago... .

Y en ella enviame un beso para mi frente, que tan pensativa
tienes siempre.






\%
LA DONCELLA

La doncella esta triste... Mindrase y se argenta su blonda cabe-
llera, y en su rostro pajizo una arruga afianza sus patas de arafia. De
su traje blanco resaltan amarillas manchas y los listones que la
adornan son de un azul violado por las nubes. Sobre su seno las
violetas sienten frio y las joyas que la cubren falsas parecen y
robadas.

La doncella esta triste... Su cuna la mira, dudosa de sifue ella la
mecida, la mimada, la adorada; y en los paiiales candidos desvane-
cida esta la huella de la divina orina infantil. Yano vana su ventana a
cambiar trino por grano las aves que solian, perdidas de amores
nuevos. -

La doncella esta triste.. Por su céantaro sonoro la fuente no
pregunta ya. No hay arreboles en la nube de la tarde serena, ni
aromas en el aura; y de los pariuelos de los qumce abrilesnoflotaya
el adios.

La doncella esta trlste

Pas6 una rafaga de amor por el corazon de la doncella y los
azahares se rieron de lo alto de los limoneros.

Pas6 una rafaga de amor por el corazén de la doncella y los
sacros altares, con extrafieza, la miraron. _

iAh, pobre doncella! Las escalas de seda que penden de los balco-
nes floridos, no son para ti. Las trovas amantes que rompen el
silencio en la alta noche, no son para ti. Las manzanas del paraiso
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cuyo jugo enloquece el corazén, no son para ti. Las flechas de
Cupido cuyas heridas curan de males ignorados, no son para ti. Los
amores suspirantes que guian la dorada barca de Cleopatra, no son
para ti. Los dulces y regalados dones de Himeneo, no son para ti. Ni
los besos, galante saludo al amor que en otros labios sonrie, almas
que se posan un momento en los miradores de la dicha; ni los
abrazos, lazos de fuego, son tampoco, pobre doncella, jpara ti...



VI

JOSEFINA

A Josefina Cabruja, en su nacimiento.

'

Antes de conocerte te queria. Al verte te adoré. No pareces
criatura mortal. Estar a tu lado es uno de los placeres mas encanta-
dores del mundo. Tenerte en los brazos vale mas que poseer un
imperio. Imagino que a la hora de tu nacimiento, abriése armoniosa-
mente el cielo, y descendiste t1, angel, paloma, estrella. Contigo ha
vuelto a la tierra la luz, la gracia yla alegria. Tus ojos tienen el divinal
fulgor de las piscinas sagradas. Tus labios gorjeadoresrevelan cosas
celestiales. Tu diminuta mano esconde un espléndido tesoro. De lo
alto vienes. A lo alto vas. Eres dadiva suprema; manso don del altar.
Eres como ave del cielo; como lirio de los ca mpos. Tuyo es el divino
reino. Quien a ti recibe a Dios recibe. Debajo de tus angélicas alas
recogeré mi espiritu. Jestis puso sobre ti sus manos milagrosas. Y de
igual modo que le mostré a éste la hermana de Lazaro su amor,
derramaré sobre tus pies y tu cabeza un alabastro de precioso nardo
liquido. ‘

49






vl

CABELLOS RUBIOS

Yo conozco a un angel apartado del empireo. Yo conozco una
rosa caida del jardin del cielo. Yo conozco a una mujer hecha de
ensuefio, de seda y de miel.

Rubios son sus cabellos. Cuando el viento, goloso, los esparce,del
fondo aterido de mi alma vuela, raudo, mi anhelo como un pajarillo,
a aletear,'por. un nido, junto a su ventana. :

Cabellos rubios, olorosos a nardo y a jazmin, haz de suavisimos
destellos de lejanas estrellas, fulgente onda de trigal, leve incendio
de rubies, ¢qué magia poseéis?

Cabellos rubios, formados de oro, vino, ambar, carmin, ptrpura,
arrebol, sois poesia tangible, callado cantico, musica corpoérea, y sois
también, ay, hilillos de mi corazén sangrante.

Cabellos rubios, cuyos ensortijados bucles son cadena de mi
cuello, de cada uno de vosotros suspensa esta la espada que me
hiere.

Yo rocio con mis lagrimas, noche y dia, una flor maravillosa, para
adornar con ella la cabeza encantadora que os sustenta.

Fronda de oro, jquién pudiera posar en ti sus suefios, sus quime-
ras! :

51






VIII

iFLOR, DIVINA FLOR!

iFlor, divina flor! ¢De qué jardin eres hija, de qué ojal seras reina?
¢Qué pradera recorre la brisa que te besa? ¢Cual es la nube que
llorara mafiana sobre tu caliz? _

iFlor, divina flor! ;Qué glorioso ladrén te arrancara de tu tallo?
¢Quién separara tus pétalos, apenas entreabiertos por la mano dela
-aurora? ¢Qué mortal dichoso se embriagara con tu aliento?

iFlor, divina flor! ¢(Cual de esas abejas que revuelaninquietasa tu
redor, libara la miel que guardas en tu seno? ¢Cual de las flechas
dormidas en el carcaj del sol incendiar4, a la tarde, tu corola? (Cual
de los felices moradores de la Arcadia arrojara al suelo la guirnalda
que cifie sus sienes, para adornarse con tu gracia sola y ufanarse con
s6lo tu hermosura? -

iFlor, divina flor!, a quien las otras rinden pleitesia, princesa entre
las rosas, favorita de Flora, admiracién de la galante mariposa; jFlor,
divina flor!, envidia de las otras flores, riqueza de la pobre raizque te
sustenta, musa del ruisefior de la floresta; jFlor, divina flor...
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iDesearia arrancarte, bella flor!, y ofrecerte a mi amada en prue-
ba de carifio; pero temo que tu tallo se incline para siempre al pesar
de la ausencia. Poseerte es, sin duda, la inica aspiracion del arbusto
que sustenta tu carga delicada; y la rama en cuya cima dominas la
pradera, se gallardea ufana al esparcir el aroma de tu seno.

Hace tiempo que un beso, suspenso en los labios del cielo...
¢Cémo cayo6 en este sitio el rayo de la gracia y la hermosura? El dia
esta claro y azul, y el céfiro parece el aliento de una fuente.

En tu nacimiento aurora ha llorado lagrimas de alegria; esplén-
dido cortinaje va colgando en sus balcones el tempranero sol, y las
aves son un chorro de aligeras canciones.

Todo concurre a tu triunfo en mi alma; cerca de ti envidiaré alas
mariposas que en apasionado revuelo te requieran, y a las abejas
que enloquecen con tu sangre. La tristeza tiene en mi pecho raices
mas profundas que las que se retuercen a tus pies; y extraen para
mis labios un jugo de amargura mortal... iFlor, divina flor!




X
ALMA NEREYDA

Alma te llamas, y almaeres, alada, sonora, luminosa. Aprisionada
en aurea carcel, los latidos de tu pecho son su vuelo, tu voz su canto,
y su divina luz brilla en tus ojos. Suya estu angélica apariencia, suya
tu rara distincién personal; suyos tus excelsos sentimientos, suyos
tus pensamientos candorosos. ‘

Alma te llamas, y alma eres, fragante, dulce, sensitiva. Envuelta
en 4ureo ropaje, tu aliento respira su olor suave y delicioso; copa
henchida de su néctar es tu seno delicado; y el bien te atrae, la
belleza te arrebata, al pobre ayudas, al triste consuelas, al enfermo
cuidas, y la orfandad compadeces. '

Alma te llamas, y alma eres, toda poesia, virtud, amor. En el
fulgor de los rubies del cielo, en la noche serena; en la irisada
espuma del mar, en la aurora radiante, en el emocionante atardecer;
en los jardines, en las azules cumbres de las montanas lejanas; en el
rocio matinel, en el céfiro suave, en los altos nidos; en la perla, en el
verso, en la nota musical; en la sonrisa, en las lagrimas; en el carifio,
en la oracién, en la renunciacion, en la bienaventuranza, y final-
mente, en todo paraje, acto o estado en que se manifiestala belleza o
la bondad, comparece, palpitante, tu recuerdo dulcisimo.
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LA FLOR DEL JACINTO .

A Marta y a Carmencita

Oigo tu canto, melodioso ruisefior. Vives solitario; con la noche
suspiras... iFlor magica! Atin palpitas con la timidez con que brotaste.
En ti bullen los gérmenes, semilla que te has vuelto corazén, empa-
pada aun del frescor de la cuna. El impetuoso viento que desgaja las
altas ramas del arbol, se convierte en céfiro ante ti. Tu belleza
exquisita, rebelde inaccesible, vierte dulzura enlaluz. En tiderrama
el cielo el rocio de sus gracias. Amor se oculta en tu perfume.
Ensuefios despiertas en el alma. ¢No es suefio amor?

Es un silfo, no un ruisefior...iFlor divina! Unsilfo canta en tu caliz.

‘Tienes alma y aliento de mujer. El alma humana es también unssilfo
que canta encerrado en pesado caracol. Perojcuanta tristeza en su
canto! El tuyo anuncia el rocio; el suyo, lagrimas. Tu cantas al cielo,
al sol; anuncias la lluvia, el fruto, la frescura; tu canto es cantico de
fe, de bondad y de esperanza.

Amo los sitios desiertos. Subo a la montafia agreste; me refugio
en el valle escondido. Amo la soledad del océano, la mas cara a Dios.
Amo la soledad del silencio, silaba de verdad, pausa de eternidad,
unica expresion digna del espiritu. Me gusta la sociedad de las
estrellas, de los arboles, de las olas y del viento; pero caigo arrodi-
llado antela rosa radiante que oculta su seno como virgen pudorosa.
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Nada hay mas grato enla tierra que un jardin. Después del nifio,esla
flor la expresion mas bella y noble de la vida. No hay veneno en su
copa ni en sus pliegues la doblez de la traicion. ,

¢Por qué surges, flor hechicera, de la regién de la paz, del dulce
misterio, de la vivida penumbra, de la gracia secreta, de la perenne
belleza, a este dia sin amor, sin serenidad, sin ilusion? Han huido los
angeles del cielo, y el manto de pirpura y de oro ha caido de los
hombros del florido verano. Adorable joyel de seda y perla, pere-
grino, leve, milagroso; morada de un genio por lamano de unadiosa
fabricada, ¢quién te cuidara...?

Como ti, también naci6 a la vida. De la misma tierra que da
flores, brota la mujer. jFlor encantadora! ¢ Por qué viene su recuerdo
a mi memoria? Ella tuvo como td, un proceso de formaci6n deli-
cioso. jPequefia mensajera de la naturaleza, apacible voz del viento,
criatura candorosa! Tenia trece afios. Nunca mas la he vuelto a ver.
En toda nifia casta y pura como vosotras, percibo un destello de mi
adorado bien perdido.

iViaje funesto! iCruel separacion! Mi paso desvié su rumbo.
Ausencia verti6 su escarcha. Fuimos dos gotas cristalinas juntas en
la cima, separadas por siempre al caer. Su recuerdo convierte laluz
del sol en luz de estrella... jFlor cautivadora! Difunde en el aire tu
suave olor. El tiempo, a tu lado, es un minuto de cielo. Las tempesta-
des han destrozado mi bajel; pero mi alma flota atan... Mi alma la
desea.



- APENDICE!

1. Recoge el autor en este apéndice a su libro Heliotropo sendas transcripciones en
versos de Arturo Pellerano Castro (Byron) de sus poemas en prosa “Ruego” y “Las
hojas”.






VI

RUEGO

!

C’Cono'ces, vida mia,

la sabrosa cancion de la lechera?...

Yo me acuesto a sofiar como seria

la vida, iluminada

por el eterno sol de tu presencia.

Estas zarzas que cubren mi camino;

esta noche sin fin que me rodea;

este grito de angustia, interminable,

que exhala el corazén, cuando en ti piensa,

al conjuro de amor de tus pupilas,

—astros de paz en esa noche negra—

convertirianse en luz, en trova amante,
- en lirios del Jordan y en madreselvas.

Mano a mano ti y yo jqué bien iriamos
por los amplios senderos de la tierral...
-iTQ, con los dones de tus propias gracias,
Yo, con los frutos de mi dicha a cuestas!
“Extrafios al vaivén del necio mundo,

tu labor ‘de mujer, sencilla y tierna,

en comunion de afecto y de fatiga
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con mi diaria labor, honrada y buena:

la de la aguja y del telar la tuya,

la mia la del arado y de la siembra,
serian como corrientes saludables

de puras aguas, que en pausadas vueltas,
cantarian al redor de nuestro campo

el verso del hogar y de la siega.

O bien serfa pastor... jtd, mi pastora!
Tan blancas cual tus carnes mis ovejas.

Encantos ignorados tiene el bosque;
perfumes virginales ha la selva, ‘
insectos cuyas alas el color i
en matrimonio con la luz celebran! |
Para nosotros la escondida gruta;

para el manso ganado, la pradera.

Y mientras €l pace con la vieja esquila,

Amor con sus divinas turbulencias

suplicaria los besos de tu boca...

jporque yo soy Amorl... y tq, la duefia

de mi cultivo en flor; y tus abrazos

serian mi carcel, por amante, jestrecha!

iCon qué fruicion en la callada gruta,

‘0 bajo el verde toldo de la selva,

a amar como Dios quiere, ensefiarianos

-con su biblia de amor, Naturaleza!

¢No has visto como cifio

al fuerte tronco la flexible hiedra?
Pues asi ti1, como gentil orquidea

que hasta mi frente sus zarcillos trepa,
prendida de mi pecho vivirias,

de mi cuello colgada; de mis venas
nutrida con la sangre; y de la siesta

~y del bochorno en las ardientes horas,

y de la noche en las del sueiio, quietas,
(porque las flores duermen, vida mia,
y ta eres flor que al sombrear te acuestas)
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cuidada por mis manos: jtus amigas!,
coronarias de espigas mi cabeza.

jAh! yo buscara, por tu vida, entonces,
del claro manantial el agua fresca,

de los callados huertos, las sabrosas
frutas maduras que la miel revienta,

y del alto nidal de las palomas,
aquellas blancas, que cual tq, jgorjean!

ARTURO PELLERANO CASTRO
(Byron)
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VIII

LAS HOJAS

La mafiana esté fresca, limpia y pura;
cuajada de racimos la cosecha;

ardiente el Sol... Cuando las hojas caen,
quisiera detenerme a recogerlas,’

porque parece que en sus verdes laminas
hallaria escrito el eternal poema

de su nombre de flor... jnombre de novia
que canta un madrigal en cada letra!

Con esas hojas verdes que las brisas
saludan, al pasar, en su carrera,

vo formaria un libro de esperanzas
donde encerrar, cuando la noche llega,
las virgenes de amor que visti6 el alma
en la vispera hermosa de la fiesta,

.y que perdieron, al bailar, sus calzas
de rubias y de blancas cenicientas.

iJamas habia pensado en mis vigilias
en esas hojas que el Abril renueva!
Gloriosa y alta como el Sol, su vida;
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del fango libres, a la luz reflejan;
bebieron en los vientos sus perfumes,
Aurora les brind6 su lumbre nueva;

y el mismo cielo, al complacer sus obras,
cuidé de su tocado y de su vesta.

¢No sabéis lo que son? Son las cortinas
que Céfiro, el travieso de la selva,
agita en los balcones del palacio

que el arbol alza en la region aérea;

el lujoso abanico de las aves;

la hamaca en que se mecen las abejas
a la vez que el resguardo de los nidos
y del fruto maduro las promesas...

iQué bien alaban la fecunda savia,

los gérmenes fecundos de la tierra,
cuando asoman sus lenguas diminutas
por la boca entreabierta de las yemas!
Felices en su ‘espléndido palacio,
saludan siempre a la legion viajera,

y le ofrecen, galantes, sombra amiga,
de paz, de amor, y de frescura llena.

Mas jay, cuan triste cuando caen rendidas
del polvo del camino entre las huesas!
Enflaquecidas, palidas, rugosas,

a merced de los vientos, van en pena,
mendigando del arbol cuya pompa

1a antigua pompa de su hogar recuerda,

una limosna de color y vida
para sus rotas y marchitas células.

;Oh, pobres hojas que marchité el abrego!

-{Oh, tristes hojas secasl...

{Alas sin vuelo de la flor que un dia,
‘como gentil doncella,

tras las cortinas de su oliente alcoba
abri6 al insecto su amorosa tienda,
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y le dio, en cambio de su amante elogio,
su puro, y rico, y delicado néctar!

iMi corazon os llora! mi alma os sigue...
Y si dado me fuera

recoger vuestros cuerpos del camino,
iOh, pobres hojas secas!,

yo de vosotras formaria mi nido,

mi altimo albergue, mi ignorada huesa,
donde huir de la injuria de los hombres,
do reposar de la mundana brega.

ARTURO PELLERANO CASTRO
(Byron)
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ENSAYOS DRAMATICOS!

~ 1. Santo Domingo, 1906.







A Tulio M. Cestero

Al escribir aqui tu nombre, deseara darte con ello una extremada
muestra de carifio. Si algo despierta mi simpatia es el paso dgil de la
razén, y la tuya camina hermosamente como ante mis soriadores 0jos
pasa, en la primera nube que besan los rayos del alba, Afrodita, la
virgen formada con un chorro de sangre celestial. Hoy quieres sellar
las brillantes acciones de tu pluma con el pomo de la espada. Pode-
rosa es tu voluntad: no me admira que suefies trocar mirto por laurel:
Cyrano de alias, también lo eres de persona y te gustaria morir, bien
lo sé, con un bello gesto heroico. Comprendo el amor a las armas en
quien lo posee decidido por las letras. De nifio pasaba yo las tardes
hojeando voliimenes en la libreria de Garcia Hermanos, prima y,
entonces, tinica, sin resolverme por ninguno; impaciente, Don José
Gabriel Garcia, el egregio historiador dominicano, solia pregun-
tarme: ¢ Ya encontré Bertoldo el palo en que ahorcarse? Un fieroy
profundo afdn me poseia: elegir, entre todas, la historia mds san-
grienta y peligrosa. Fueron mis primeros maestros el grande Dumas
padre y el abad de Drioux con su fabulosa historia antigua. De mis
lecturas tempranisimas, dos hay que no me fue dado.concluir y que,
acaso por esta circunstancia, se han quedado sonando en micorazon
y mi memoria: si las reanudara, sentiria la emocion del que, bajo el
sol abrasador del mediodia, se viese sorprendido por la aurora, llena
de fresco y dulce resplandor. Los nombres de Bayardo y Duguesclin
me habian seducido en ellas de tal modo, que aun hoy, cuando mi
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penacho comienza a confundirse con las espigas maduras, siento a
“veces un secreto anhelo de emularlos. Natural era que a los quince
me creyera un Bussy d’Amboise o un Don Félix de Montemar. Inso-
lencias para los hombres; requiebros para las damas: mi filosofia era

~la de Lord Byron segiin Macaulay; mi divisa, la de Don Quijote de la
Mancha; mis fueros mis brios, mis premdticas mi voluntad; mi
escudo, la imagen interior de un Américo Lugo futuro alto y glorioso
(jc6mo se burla la realidad de los mas bellos suefios de la vida!) Pero
¢qué extrafio egotismo es este de que estoy ahora adoleciendo? Que-
ria insinuar que letras y armas son dos discretas y hermosisimas
doncellas que encienden a una de amor el corazon, sobre todo si
espariol es quien las mira: dado eres a la espada porque tus abuelos
fueron Alonso de Ercilla, Garcilaso, el Manco de Lepanto. Espatia es
cuna insigne de soldados: los poetas llevan el compds de sus rimas
con mandobles; los héroes adornan la tumba de los vencidos con las
flores de su ingenio; la mansedumbre del sacerdote se halla mezclada
a la fiereza del guerrero en Calderdn, y una gota de sangre marcial
abona contra toda marchiteza la raiz de las violetas de Gutierre ydela
Torre. Mas, apartdndonos del respecto de abolengo, estoy en un
corazén con Machado, no menos docto en buenos consejos que en
letras humanas y divinas: no es la guerra el camino de tu gloria, sino
la paz de la razon victoriosa; no cambies por un lanzén tu bella y
ligera pluma d’ annunziana; lo porvenir te aguarda una corona que,
si no es la férrea de Carlomagno, no es menos gloriosa.




EL AVARO
(Drama).

PERSONAS:

. El Avaro.

Ana, ama de llaves.
Una anciana.

Un alguacil.

ler. concejal.

2do. concejal.

1er. ladron.

2do. ladron.

ACTO UNICO

La éescena representa un cuarto con una puerta al fondo y una
ventana lateral. A un lado una cama; al opuesto un arcén viejo. Al
fondo, también, una mesa. -
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ESCENA I

EL AVARO, EL ALGUACIL

EL AVARO

Ejecutad el embargo. (Entregandole unos papeles.)

EL ALGUACIL

En verdad me da pena, sefior. Son unos infelices...
EL AVARO
* ¢Es vuestro ministerio obligatorio, o no lo es?

EL ALGUACIL

Si lo es, sefior.
EL AVARO
Pues no hay mas que hablar. Cumplid vuestro deber.

EL ALGUACIL

Lo cumpliré. Mas si tratasen de suspender el embargo con algan |
ofrecimiento... |
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EL AVARO

Tomad lo que os dleren y ejecutad, sin embargo, vuestro em--
bargo.

EL ALGUACIL

Esta bien, sefior. Hasta luego.

ESCENA 11

EL AVARO, ANA

EL AVARO

iAna! jAna! (Sale Ana). Venid. Desenfundad algunas sillas. Tengo
visitas... Una comisi6n del Ilustre Ayuntamiento. Pretenden que yo
les regale lo mio... Buen chasco se llevaran.

ANA

(Que vuelve con sillas). ;Cuantas, sefior?
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EL AVARO
Traed tres o cuatro. Con eso bastara.
ANA

(Aparte, limpiando las sillas). Jesus con el amo! {Cémo guarda
sus trastos! Yo creia que eran finas y no pueden ser mas ordinarias...

Le

EL AVARO
¢Qué estais gruiiendo ahf?

ANA

Nada, sefior. Decia que cuidais de vuestros muebles.

EL AVARO

'

Son buenos, ¢verdad? Lastima que se echasen a perder...
iEa! Guardad esas sillas, Ana. .

ANA

Y ¢(como os las arreglaréis, sefior?
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EL AVARO

Llevéoslas. Ya nos acomodaremos... Sobre todo, enfundadlas
bien. {Ana sale con las sillas).

ESCENA III

EL AVARO, DOS CONCEJALES

EL AVARO

Bienvenidos, caballeros.

LOS DOS CONCEJALES
(A un tiempo). Buenos dias, sefior.
EL AVARO \1
Tomad asiento.
]

LOS DOS CONCEJALES

(A un tiempo) Gracias. (Mirando a todas partes).
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EL-AVARO -

~ (Acercando una silla rota a la cama). Ea, venid y dispensadme.
Sentaos alli. (Sefialando la silla). Y vos aqui, conmigo. (Sefialando la
cama, en la cual se sienta, luego que ambos concejales y distante de
ellos). Ya lo veis, soy pobre. Los tiempos que alcanzamos no dan para
lujo... Se me habia anunciado vuestra visita. Estoy a vuestras orde-
nes. (Los concejales se miran uno a otro).

ler. CONCEJAL

(Bajo, al 2do). Hablad vos.

2do. CONCEJAL

(En voz baja, al 1°). No, a vos os toca la palabra.

ler. CONCEJAL

(En voz baja, al 2do.). Vamos, no perdais tiempo. Mirad que nos
exponemos a quedar como unos imbéciles.

2do. CONCEJAL

(Quedo, al 19). ;Consentis, pues, en que lea el discurso que traigo
preparado? (Ensefiando la parte superior de un rollo de papel).

ler. CONCEJAL

(Cbn voz baja, al 29. Os aseguro que es impropio...
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EL AVARO

(Distraidamente). (Estéis deliberando?

2do. CONCEJAL

iPsché.! Lo tenemos por costumbre... en las ocasiones graves.
(Bajo, al 1er. Concejal) Improvisad entonces...

ler. CONCEJAL

(Quedo, al 29). ¢{Qué os figurais? No seria la primera vez. Vos si
que nunca...

EL AVARO

Y bien, decidme, sefiores, si os place...

ler. CONCEJAL

(Tose). Pues sefior, es el caso que hemos venido... -

EL AVARO

(Sonriendo). Ya lo veo...

2do. CONCEJAL

(Palpando el bolsillo). {Lastima de discurso!

ler. CONCEJAL

(Repitiendo). Pues sefior, es el caso que hemos venido...
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2do. CONCEJAL

Y aqui estamos...

EL AVARO

Para que os ayude ¢no es cierto? Pues bien, os ayudaré con
palabras: dicen que son plata. Deseais, a nombre del llustre Ayunta-
miento, que rebaje el mezquino interés de 12% mensual que he
estipulado en mi ultimo contrato, y esto no es posible...Mi situacion
es muy critica: tengo comprometidos todos mis bienes, por servir al
municipio, con usureros que me cobran, duplicados, los intereses que
¢l me paga. (Levantdndose). Decid al Honorable cuanto lo siento;
dadle las gracias, de mi parte, por haberos escogido para-esta comi-
si6n y no olvidéis, principalmente, manifestarle la discrecion y
finura que habéis puesto en cumplirla.

LOS DOS CONCEJALES
(Levantandose). Nosotros, sefior...

EL AVARO

Si, yasé. Ahorraos palabras. jAna! Acompariad a estos caballeros.
fer. CONCEJAL

(Aparte). Si no me hubiera interrumpido...
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2do. CONCEJAL

(Aparte). {Lastima de discurso!

ESCENA IV

EL AVARO

iQué animales! ¢Como podra prosperar el municipio? Decidida-
mente, hoy es un buen dia. Con poco esfuerzo me he librado de las
majaderias del Honorable... ¢Por qué le llamaran Honorable? {Que
paguen o revienten! jAna, Ana! '

ESCENA V

EL AVARO, ANA

EL AVARO

Encended.

ANA

¢Una sola, sefior? (Enciende una vela).
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EL AVARO

Si, con una basta. No conviene derrochar.

ESCENA VI -

EL AVARO

(Sacando del bolsillo un legajo y acercdndose a la luz). Una, dos,
tres... diez y siete obligaciones que venceran en lo que falta de mes.
(Alegremente). (Eh! Buena sumita representan. Seis mil duros el
Ayuntamiento y las demas otros seis mil. Dinero al 12% mensual. He
de hacer confesar a mis deudores que soy muy generoso. Pudiera
exigir intereses mas crecidos... Concluiré por hacerlo. Si yo no
presto, nadie puede. Todo es mio: los impuestos estan afectos a mis
acreencias; medio pueblo me pertenece; las casas que no son de mi
propiedad lo seran en breve. Todaslas sortijas delos dedos, todoslos
pendientes de las orejas, todo el dinero de los bolsillos estan en los
mios. (Guarda el legajo).

ESCENA VII

EL AVARO, ANA

ANA

Perdonad, sefior. La anciana aquella, desea veros.
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EL AVARO

Decidle que no puédo recibirla ahora.

¢
ANA

Se lo he dicho, sefior, mas no quiere marcharse.

EL AVARO

(Bruscamente). {Pues echadla! (Sale Ana).

ESCENA VIl

EL AVARO, LA ANCIANA
LA ANCIANA

(Entra lentamente). Bien te he oido. jEchadla! Como alos perros.
Tienes razén... Soy madre de un perro. ¢Qué otra cosa eres ta,
desdichado? Nada te afrenta, nada te conmueve. Te importa poco
'verme mendigar, dia por dia, en un pueblo del cual eres casi duefio.
Todos me dan algo, ricos y pobres, cuando pueden... menos ta.

EL AVARO

Basta ya. Idos. Nada tengo que daros.
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LA ANCIANA

Juan, por Dios, escuchame. Soy tu madre. Te llevé en mi seno.
Por darte esa vida que sustentasy el aliento con que hoy me recha-
zas, pasé dias muy crueles, mas crueles que estos a que tu avaricia
me condena. Mirame, hijo mio. ¢No reconoces a tu madre?

EL AVARO

Si tal, os reconozco. Pero nada puedo daros. Idos. Soy pobre. Los
caudales que me suponen son caudales de calumnia. La envidia me
viste de oro y pedreria. {Estoy arruinado! Idos. Mis negocios no
marchan. No tengo un centavo... Idos. Ya veis mi ajuar. ¢No os huele
a miseria? {Pues idos! He dado cuanto tenia, me han estafado, me
han robado. Idos. jEa!{Ana! jAlumbra a esta mujer!

-~

LA ANCIANA

No, Juan, no me iré. ¢;Sabes? Tengo hambre. Oye. No he comido
‘en todo el dia. Mil veces he extendido la mano, implorando; y todos’
me contestan: “Id adonde vuestro hijo. El es rico; él se ha chupado
toda la riqueza del pueblo; él debe ayudaros.” Por eso he vuelto.
Desde la tltima vez que me echaste de esta casa habia jurado no -
volver. Pero ya ves:1os pobres no podemos jurar..Una limosna para
tu madre, Juan, te la pido de rodillas...

EL AVARO

(Levantdndola). No os arrodilléis. jQué calamidad! Veré si hallo
algo que daros. (Da una vuelta por el cuarto, abre una gavela de la
mesa, saca unas monedas, se acerca a la anciana. Mira varias veces a
la anciana y a las monedas y, subitamente, vuelve a la gaveta, arroja
-dentro las monedas, echa la llave y corre a la puerta gritando). jAna!
iAna! jAlumbrad a esta mujer! {Pronto, pronto!
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LA ANCIANA

(En la puerta). Dices bien. Eres un mendigo mas infeliz que yo.

-ESCENA IX

EL AVARO

Preferiria diez comisiones del Ilustre Ayuntamiento. {Qué mujer!
Con su “soy tu madre, tu madre” por poco me saca de mis casillas.
iMi madre! ¢(Tengo yo méas madre que mi arca? Bonito soy yo para
darle a nadie lo mio. Nunca senti tanta debilidad. Perola vista del oro
me reanimo. {El oro! Ese si que es mi padre, mi madre y mi Dios. El
primer impulso de amor que sintié mi corazén, el primer grito de
alegria que mis labios arrojaron, las Gnicas lagrimas que han derra-
mado mis ojos fueron para ti, metal maravilloso... Deja que te mire.
Pero, ante todo, cerremos bien la puerta. (Echa el cerrojo y abre el
arca). iAh! (Searrodillay mete las manos en una talega).jQué delicia!
iOh riqueza! {Cuanto te quiero! Estas conmigo, eres mia y aun te
codicio.... Te poseo y atin me robas la vista y la voluntad. Fuiste un
tiempo esquiva a mi amor. Conquisté tus primeros besos a oleadas
de sudor. Sé bien cuanto vales, porque sé cuanto cuestas. Bien
merezco tu carifo. Te he consagrado todas las fuerzas de mi vida, te
pertenezco en cuerpo y alma. Familia, amistad, amor; verdad, con-
ciencia, honor; placeres, juventud, ventura; todo te lo he sacrificado.
Una sola es mi plegaria: {Séme fiel, oh riqueza! Derrama sobre mi tus
aureos dones. Vuelve a mi tus brazos y acogeme en tu seno, oh
piadosa, oh dulce, oh divina sefiora y reina mia. (Cierra el arca y se
cuelga la llave al pecho). Ahora,a dormir. (Torna la luz, abre la puerta
y mira afuera). Ana duerme. Ya es muy tarde. Bien he ganado el
suefio. (Cierra de nuevo. Cambia su chaquetén por una bata, se
acuesta y apaga la luz).
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ESCENA X

EL AVARO, DOS LADRONES

(Los ladrones penetran por la ventana, después de hacer saltar el
pestillo con poco ruido. Encienden luz, se acercan al avaro y luego al
arca).

ler. LADRON

(Bajo, el compatiero). Duerme.

EL AVARO

(Aparte). ¢Dormir? jOh rabia! iLadrones! Quieren robarme mi
oro, mi oro, mi oro... Nolo consentir¢, aunque pierdala vida. (Quiere
arrojarse de la cama, mas se contiene, porque ve brillar el putial que
desenvaina uno de los ladrones para forzar la cerradura). jAh, infa-
mes! jArmados! jArmados! Y ¢co6mo queria que estuviesen? Vienen a
robar y acaso a asesinarme... jNo saben los miserables que con s6lo
robarme me asesinan! Mi sangre es oro y al derramarse esas talegas
se derrama. jOh, no puedomas! (Correa la puertay laabre).;Socorro,
socorro!

ler. LADRON

(Deteniéndolo). jAlto ahi! No se pasa sin hablar al portero.

2do. LADRON

P

(Amordazindolo). Esto os ensefiara a no gritar, sefior escanda-
loso. (Lo amarran de la cama y de espaldas al arca. Ana entra; pero al |
ver los ladrones se mete espantada debajo de la mesa).
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ler. LADRON

iLa llave! Trabajo nos ahorra. (Al 22 ladrén). Ahora, cierra esa
puerta. (Los ladrones abren el arca, sacan las talegas por laventanay
vanse).

ESCENA ULTIMA -

EL AVARO, ANA

ANA

(Saliendo despacio de bajo la mesa). jAh, sefior! De buena os
habéis escapado. (Desatdindolo).

EL AVARO '

(Corre hacia el arca vacia). jAh!

ANA

iSeiior, sefior! ;Qué tenéis? iOh Dios, se muere!

EL AVARO

iOh madre! Me dejaste, al salir, tu maldicién. ( Cae desvanecido.)

Tel6n.






VISPERA DE BODA
(Mondlogo)

A la Srta. Mercedes M. Amiama.

ESCENA UNICA.

(Un aposento. -Fuego brillante en el hogar.)

LUISA

(Travendo un cofre del sitio que ocupa un armario v depositian-
dolo en la mesa del centro).

Debo renunciar a la posesion de estas reliquias. El tiempo con-
vierte los objetos mas sencillos en peligroso depésito y las prendas
mas estimadas en pesadisima carga. Un dia pensé no separarme de
ellas sino con la muerte y aun crei que en el fondo del sepulcro
tendria fuerza para abrazarlas. Y hoy no caben en mi ajuar. Seria
como si cargase con un cofre de joyas robadas. Ha tiempo que, para
besarlas, me oculto de todos. Los celos traspasan las fronteras de la
vida y la suspicacia del mundo anima el polvo inerte con la sombra
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del pecado. {Pobre Juan! Me hiciste jurar que te amaria eterna-
mente, y ya ves... Cuatro afios hace de tu muerte y aun te lloro.
;Como me ensefiaste a amar! A tu mirada incendiabase mi pecho, y
mis manos temblaban entre las tuyas como las hojas bajo el viento.
Por ti las fuentes eran un chorro de arpegios sonoros y los ruisefio-

res rompian en su franca y fresca risa matinal. Por ti tenia el cielo |

lagrimas, angeles, piirpura y auroras. Por ti se engalanaba de floreci-
llas el prado, entrelazabanse las ramas y el bosque prorrumpia en el
largo y lento acorde de sus arpas lejanas... Fuiste bueno y dulce y
noble. Sosegabas el impetu de mis pasiones. ¢(Por qué quieres, me
decias, vivir de mi colgada, como un collar de perlas y ofrecerme
todas las cerezas de tu boca? Yo queria ser Julieta, arrojarle una
escala a mediarioche, y que él subiese cual Romeo, en la boca un
madrigal. Otras veces le pedia que, como a otra Elena, me robase.
Era suya como es la mariposa de la llama, como son los rios de la
mar. (Abriendo el cofre y mirando dentro) {No es estauna imagende
su tumba? (Sacando los objetos a medida que habla). Las cartas
parecen lapidas, las flores secas, cipreses; este pafiuelo, un sudario.
Aqui esta su retrato. (Besdndolo largamente). Déjame darte, por vez
Giltima, mis besos como balsamo para tus labios, comorosas paratu
frente; deja que caigan sobre tus mejillas como rocio bienhechory,
sobre tus ojos, como dulcisimo suefio.... jAh, si Manuel me sorpren-
dieral... Sumerjo mis manos en estos recuerdos como en una agua
fresca y pura; y siento que alguien las retiene y las besa; y oigo una
voz divina que mi nombre murmura; y las alegres locuras, el ino-
.cente desvario de un amor tan ardiente como el sol, tan alto como el
cielo, tan profundo como el mar; y la breve, ideal leyenda de la
felicidad; y los interminables dias, oscuros y amargos, que siguieron,
todo rueda y pasa por mi memoria dolorosamente; y mi alma se
queda como un péjaro que siente flaquear sus alas tendidas en la
sombra. (Pausa) jMemorias de aquel corazon sencillo y tierno, no
puedo poseeros..! La sola sombra de su ser puede mas en mi que
toda 1a fuerza de mis actuales deberes. Mafiana sera mi boda... La
que se casa no debe tener conexi6n ni con las tumbas, porque éstas
guardan amantes adorados que pueden salir en la noche... Arrojaré
al fuego todo cuanto meligaaese celestial pasado, y asi entraré enla
casa de mi esposo limpia y pura hasta de toda mancha ideal. Empe-
zaré por las flores, muertas ya por la sola mano del tiempo... Pero no
este ramo de heliotropo a cuyo suave aliento confié la declaracion
primera de su amor. Tampoco esta margarita cuyos pétalos topacio
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me contaron de sus dudas crueles... Ni menos esta rosa en cuyas
hojas en vano trataron nuestros labios de escribir, al mismo tiempo,
un beso. Ni esta verbena ni este clavel... Mas jqué tonta soy! ;Por qué
no conservar todas sus flores? Al secarse murieron, mientras que las
cartas no; las cartas viven, el tiempo les comunica autoridad y su voz
delata los sentimientos del Animo. (Desatando la cinta que las sujeta).
Las echaré al fuego una a una, y gozaré antes con lo que dicen. Esta
fue la primera. (Lee). “Dulce bien, Luisa adorada. ¢Qué te dijo el
ramo fiel? ¢Penas, esperanzas, alegrias?... Ese rocio que lo humedece
son mis lagrimas; ese aliento que te turba es la siiplica que sale del
fondo de mi pecho. Posada en él esta mi alma como pajarillo que
aguarda a su compafiero; y mi corazén también te incita, paloma,
como un grano de morera. Tan puras como esa flor son mis inten-
ciones..” No, esta carta nola quemaré. Seria como sile quemara el
alma. Las otras. Las otras si...sinleerlas.jDulces cartas! (Tomdndolas
y acercdndose al fuego). {Suspiros, miradas, sonrisas, besos, adiés!
jAdios, esperanzas, secretos, promesas, juramentos! ¢(No me dijiste
adios ti mismo? ¢No te fuiste, jay!, para no volver jamas? S6lo me
quedo esto de ti. Mas ¢no esta encerrado aqui tu propio corazon?
iOh, si! {Sois sus ideas, tan grandes; sus sentimientos, tan bellos!
Pregonais la riqueza y lozania de su espiritu, la alegria ylabondad de
su caracter. Guardais el calor de sus manos, laslagrimas de sus ojos,
el aroma de su aliento. En vuestros blancos cendales las caricias
rien, vagan los sueilos, retozan los amores, fulguran las estrellas.
No... no... {Cémo podria destruiros? Oigo una protesta doliente... Una
mano me sujeta. Ya siento su espiritu en torno mio, cual otras veces:
su presencia me enajena, sus alas me envuelven...jNo puedo romper
con lo pasado! jDéjame, dulcisima sombra! ¢No sabes que maiiana
sera mi boda? {Oh Juan, por piedad!...No me mires asi... Perdoname...
Si. {Soy tuyal... jAin te adoro!

Telon.






EN LA PENA POBRE
(Mondlogo)

Al Sr. Rafael Ramirez Bdez.

ESCENA UNICA
(La escena representa un bosque).
ANTONIO

(Dormido sobre el césped).

Nunca he admirado alfombra mas hermosa de blando césped, a
trechos cortada por caprichosos rios de dormida arenajCoémo rien
las altas copas! Una lira de cada ramo cuelga. Los gruesos y afiosos
troncos son feudales torreones. Trovadores pasan, suspirando, ante
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los ondeantes nidos. Si alguno detiene el vuelo en lo firme de una
rama, esparce en toda ella suavisimo temblor. jAurora! (Celebra el
bosque una fiesta en su honor? (Extendiendo el cuello, siempre
dormido). Preludian el ronco son de sus guitarras muasicos abejones;
- alados cantores aprestan sus voces melodiosas; mil insectos pueblan
el aire de insegura afinacién. En el fondo oscuro un palo selevanta,
rigido, como un dedo que hace una sefial. ¢ Esta Orfeo oculto en el
jaral? (Incorporandose un poco, siempre dormido). Vierte vida el
viento. Muévense los arboles en varia direccion. Junto a encinas
frescas de recogida falda y busto tentador, rendidos los penachos
que sujeta el joyel de sus sombreros, galantes cocoteros murmuran
‘frases de amor. ¢Es que van a bailar? (Despierta). Sofiaba... ¢cEn qué
sofiaba? jAurora siempre, siempre! ( Camina alguhos pasos y se
sienta en el tronco de un drbol).;Cuanto tiempo hace que abandoné
la ciudad por este campo solitario! Y ¢que he ganado en ello? Con-
migo llevo el mal de que huia. Ella esta adondequiera que miro: ami
redor, en mi interior; si al cielo miro, si al césped; ella esta en el
horizonte como esas estrellas que parecenreclinarse en elsenodela
tierra, ella pasa envuelta en la gasa de las nubes, ella flota sobre la
espuma soberbia de la mar. El aura ha aprendido sus suspiros; su
dulce habla el ruisefior. Cada hoja de estos arboles es una carta que
le ha escrito mi esperanza; un pafiuelo que le dice adios. El bosque
me conoce y me mira; las ramas se entrelazan para contarse mi
secreto. Su recuerdo es vida y sol de mi memoria; los instantes son
palomas mensajeras que me traen sus cartas en el pico; los dias son
cortos para meditar, breves las noches para sofiar. Mis suefios son
lagos que dilatan sus riberas sobre el abismo del olvido ylabarcade
mi amor despliega en ellos su bandera de ilusion. Al dormirme su
nombre se queda partido entre mis labios, y el sollo escribe ante mis
ojos con su primer rayo de luz... Cervantes, Cervantes fue mi guia.
‘Dice que “la pasion amorosa sélo se vence con huilla.” Y la ausencia
es ella; ella la sed que me atormenta, el fuego que me quema, el
torbellino que me arrastra. La ausencia es ella, con su corona de
encantos, con su encanto divino; con su corte de gracias, con su
gracia angelical. La ausencia es el eco regalado de su risa, el vuelo
leve de su paso; y la mirada, que me deja suspenso y mudo; y el gesto,
que me turba y enloquece. La ausencia me la trae de la mano,
desposada ideal: llena de temor, como una corderuela prisionera;
llena de amor, como rosa a la mafana. Y todo se muda y cambia. Y
todo florece y rie. Y todo canta: la sangre en mis venas, laluz en mis
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ojos, el aire en el espacio. Alegres campesinos cruzan los senderos,
balan las ovejas, déranse las espigas, los pajaros revuelan, maduran
las frutas y la miel revienta enlos panales. (Se levanta). Otras vecesla
busco y no la veo, y una tristeza extrafia me bafia de sombra.
Entonces el sol se apaga a poco, el mar se muere, el bosque solloza,
huyen las aves, el viento riega de medrosos rezos la llanura y se
esconde gritando en lo hueco delas pefias. Y yo, Lear en busca de un
perdido reino, entrego mi cabeza desnuda a la furia de Aquilén; y
bajo el latigo frio de la lluvia voy preguntando a la noche por mi
bien... {C6mo suelo engafiarme! jCuantas veces he creido tocar sus
manos al sentir la frescura de un arroyo; cuantas, también, me he
lanzado a las ondas tras las sirenas vanas! La dorada nube que
corona la cima de alto monte, las sonrisas de la luz entre el follaje
burlas son de mis sentidos. No me admira mi error; ella se parece ala
naturaleza: en horas de paz y serenidad ésta la formé lenta, amoro-
samente: recogi6 la fina arcilla que sustentan los cisnes en su cuello
y las rosas en sus pétalos y humedeciéla con las lagrimas mas puras
de la fuente... No de otro modo en las rosadas conchas que enrique-
cen la playa se ve la mano ruda del mar. (Apasionadamente).;Cuan
bella y cuan cruel! Hay una abeja en sus labios de coral; hay una
paloma en el nido de su pecho, dos luceros luminosos son sus ojos;
pero la luz, los arrullos, la miel s6lo son para su duefio. Hay en ella un
. provocador florecimiento; su hermosura es como una ofrenda al
deseo; sujuventud es como un ramo que adelanta sus dones a través
de las rejas del huerto. Mas jay! que es ella alegre y viva llama que
excita a las mariposas, traidora transparencia de la onda, galana
enredadera que encubre el precipicio. El corazén enamorado se
quebranta y se rompe ante su frialdad de estatua, su silencio de
esfinge, su dureza de roca. Dardos son sus sarcasmos, ponzofia su
desdén que hieren y envenenan el alma. ¢{Por qué inspira amor la
que no quiere ser amada? ¢Por qué provoca ternura el marmol frio?
Gozoso ofrece el arroyuelo agua a la sed; espléndido arroja el arbol
su fruto al suelo; pero el agua estad amarga; el fruto esta agrio.
Naturaleza odia la apariencia. El alma es enemiga de la hermosura.
'Y elhombre gusta de arrojar a las estrellas las flechas de sudeseo, y
- suspira por la ingrata vela que huye del terral... (Con tristeza). Y no
acierto a olvidarla. Me aparto de su lado y alma y vida le dejo.
Envuélvese mi cuerpo en la sombra de estos arboles; pero mi espi-
ritu busca una luz radiante. No puedo renunciar a amarla. La fuerza
que me agita es superior a las cadenas de mi voluntad. He querido
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encerrar el océano en un vaso, atar la libertad con un cabello, huir
del sol... jNo! Mi corazon no cabe aqui. La llanura mas extensa es
estrecha para el corcel arrebatado. Prefiero mi carcel. {Volveré, si,
volveré! Mas ¢coémo volver, si he jurado olvidarla? ¢(Como, si ella de
su celestial presencia me arrojé? ¢Como, sila espada de su enojo esta
dirigida contra mi pecho? ¢Como, sin que la vergiienza se vele el
rostro y enrojezca el mio la colera del pudor? ;Oh destino cruel!
Desterrado por mi propia voluntad, los senderos que crucé cerra-
ronse a mi paso, borrando mis huellas yla esperanza delretorno... Mi
alma, bajel destrozado por el furor de la tormenta, s6lo ve puerto en
el cielo. {Pensar que una sefial de su mano calmaria las olas, mos-
trandome rumbo salvador! jAurora! jAurora! Sélo hay una grieta por
donde asoma la luz. jMorir! Sombria solucion, (Llora) joh! {Cuan
débil e infeliz se siente el hombre cuando puede llorar a solas sus
dolores!

Telon.




ELVIRA
(Mondlogo)
A la Srta. Dolores Dujarric.

ESCENA UNICA
(Cuarto elegante con balcén a una calle)

ELVIRA
(Empolvandose ante el tocador).

iNin6n, Nin6n, dame tu secreto! “Treinta afios...! Quién me diria..”
iOh gran Nunez de Arce! No es tu preocupacion lo que me ator-
menta. Ayudaré el cabello con este lazo negro; nutriré las filas de las
cejas para que el rayo de la flecha de mis ojos salga de una olimpica
fragua. Ahora dos pétalos de rosa para las mejillas y dos de amapola
para los labios. Dime, espejo adulador... Pero no: ti eres justo y aan
severo; adulador es el ojo que te mira. Dime si no es cierto que mi
rostro, asi compuesto, esla cuna de las gracias, el nido de los amores,
la cifra y compendio de la hermosura. ¢Nosedan en mila mano abril
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y mayo, no se desposan en mi frente la noche y la aurora, no
entreabren su broche llenos de rocio, los azahares de mi seno? A ver!
¢(Estoy elegante? Suspenso entre la elegancia del talle yla belleza del
rostro, el hombre cae a nuestros pies a tiempo mismo que quisiera
huir de nuestro lado. Problema seria de resolver éste de cual de
entrambas fuerzas le rinde mejor y si sufren, unidas, contrarresto.
Un manojo de flores puesto a la cintura como brillante pelotén de
guerreros gloriosos perdidos en una hondonada; y un alfiler al
cuello cuya luz deslumbrante sea faro que guielas amorosas gondo-
las que bogan por el infinito mar de los deseos. (Mojdndose las
manos con agua de colonia) ;(Como es posible que mujeres bien
nacidas den el escandalo de esas esencias fuertes con que turban la
paz de los salones, y van pregonando por todas partes, como peste
maldita, su presencia? No digo que no dejemos a nuestro paso un
" trasunto de jardin, como si un ramo de flores caminase; ni que un
sachet de violeta no levante cual divino incensario en el santuario del
pecho, los efluvios sutiles de una escondida hoguera encantada. Mas
esos pebeteros de iglesia, esos pestilentes frascos de Cashmere y de
Kananga, olores que trastornan y mudan el juicio y el corazon que
los perciben, bien deberian de merecer el epigrama discreto de los
hombres. All right. Ahora, como de costumbre, ocurriré a un plebis-
cito. (Sale al balcén) Dicen que Madame de Recamier conocia el
poder de sus encantos por la impresion que causaba a su paso por
entre obreros. (Algunos hombres desfilan por la calle) Amado pue-
blo mio, ¢como me encuentras?... (Los hombres vuelven la vista
hacia el balcon.-Un barrendero suspende el trabajo y se queda
wmirandola embobado). {Bien! Magnifico! Como siempre, €l pueblo
me aclama por su reina. (Cierra el balcén y mira el reloj)iLas cinco!
Alejandro no puede tardar. jCuanto me quiere! Es un loco por mi.
Recuerdo la vez que lo obligué a faltar. “Quédate”, le dije. “No
puedo, vida mia.” “Quédate, yo telo suplico...” “Imposible. Eshora de
ejercicio...” “No, my darling: es la hora del amor.” “Es que no debo
faltar..” “Esta bien: jvete!” “Pero...” “No hay pero que valga: vete. El
servicio ante todo.” “No quiero decir eso, Elvira; pero considéralo
bien..” “Tienes razoén: vete.” “Adio6s, alma: seguido volveré... Pero
¢cqué tienes? ¢Lloras?” “No es nada... vete.” “No, tu te sientes mal...
{Elvira, Elvira! {Dios mio! ¢Y soy yo, miserable de mi, la causa de su
quebranto? Esctichame, amor mio..” Yo tenia la cara entre las
manos fingiendo que loraba, “‘Oyeme, por Dios! No iré a ninguna
parte, me quedaré contigo, no me apartaré nunca de tu lado..” |
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Levanté entonces la cabeza, llena de supremo gozo, para mirar a
aquél que sacrificaba su deber militar a mis caprichos; y estaba tan
atribulado que, francamente, me parecio ridiculo. Casi un mes de
arresto le costo esa debilidad, la cual estimo, después de todo, como
la tinica prueba de carifio que me ha dado. Durante este mes conoci
a Gaston, un francés loco de atar. Al serme presentado quiso abra-
zarme. {Qué caracter, Virgen Santa! Quince dias juntos... Aquello fue
un incendio. El vapor zarpando, él a mis pies. Yo le dije: “No olvides,
mi caballero Bayardo, tus promesas.” Y le presenté un relicario.
Hiriose al punto el brazo izquierdo; y hurgando en la honda herida,
escribio esta frase de rubies: Jamds te olvidaré.;Oh! jAqui esta! (Besa
el relicario) iBella prueba de amor! (Con tristeza) No debi6 irse
nunca. Habria sido el inico capaz de matarse por mi,ayudado de un
poco de celos y... de un poco de absinthe. Un suicida por mi causa.
Eso ha sido siempre mi ideal. Ya he perdido la esperanza porque
¢quién se mataria hoy por m? Sin embargo... ain hay patria. Digalo,
sino, el homenaje de que ahora mismo he sido objeto... Y aquel pobre
muchacho que esta a punto de volverse loco porque le he prohibido
visitarme, después que ha roto por mi sus esponsales. Aqui esta el
anillo... (Saca un anillo de uno de sus dedos y lee) Luisa Pérez.
(Serialando un cofre) Alli estan sus cartas. jQué imbécil! {Entregar,
en prueba de amor, la sortija y la correspondencia de su prometida!
Ni una palabra me ha dicho; mas he procurado informarme. Ellale
ama, y toda mujer que ama es adivina. Ella sabe que dio esas
prendas sagradas a una rival, y sospecha de mi. ¢(Qué me importa?
iQue haga lo que quiera! No renunciaré a su novio. Es, entre todos
mis adoradores, el que mas aficion tiene a lo tragico, como dice mi
Poeta, ese Poeta que tode lo presiente, que todo lo sabe, alma
irreducible, incorregible, inamoldable..;Mi Poeta! A veces me figuro
que conoce todos mis secretos de amor trompero. {Tiene tanto
talento! Pero jbah! jno es posible! Elha sidola piedra de toque de mis
fuerzas en el arte de agradar, arte que aprendemos en la cuna las
mujeres y cuyas reglas mas sencillas no acierta a adivinar elhombre
durante toda su vida. Y luego jes tan vanidoso! El también gusta de
agradar a todas. Es un coqueton. Se figura que le adoro. Si supiera
cuanto me burlo yo de él y cémo le engaiio... (Mira de nuevo el reloj)
iCuénto tarda Alejandro! Me siento triste. Estoy hoy muy poco flirt.
Alaverdad, el flirt me aburre: este juego de esgrimas embotadas no
es para mi temperamento agresivo. Necesito herir a mi adversario
. en mitad del pecho, ver correr su sangre. Rompo el circulo de las




100 AMERICO LUGO

bromas a la primera embestida, paso adelante y procuro causar una
herida mortal. S6lo algunas veces tomo flirt:igual que con el té. Y, no
obstante, el animal, que dicen que todos tenemos, no despierta
nunca en mi. Deshago la pasién como los marinos chinos una
tromba. Lastima que ningiin biografo pueda escribir mi vida. La
estela de un buque es mas persistente que mis huellas. Si hablo, es
sin testigos; si escribo, mis cartas van sin fecha, comolas de la santa
monja de Avila. Acerco a mis labios la copa henchida de placer; mas
gusto sélo de la solitaria gota que resbala por sus bordes... Sacerdo-
tisa del mas divino culto, odio al dios y s6lo amo su misterio. Ante el
arbol sagrado con la suavidad de la raiz yo me contento y tiro el
fruto, de acuerdo con Ovidio. Soy como el armifio: no puedo sufrir
las manchas; y advertida por nuestra gran abuela biblica, me entre-
tengo con la serpiente sin ponerle lamano a la manzana. Mas... oigo
pasos, como dicen las comedias. Es el amor que llega. (Corre al

tocador) jAlejandro! jAlejandro! Espera ti ahora a que tu diosa se " |

envuelva en una nube... de polvos de arroz.

Tel6n.
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LIBROS
A Félix E. Mejia

Holgaria yo de tender mis pasos por un salén inmenso y sober-
bio, adonde hubieran comparecido todos los escritores antiguos en
junta de los modernos en la forma inmortal de in-quartoso in-
octavos. Alli, en interminable estanteria, los clasicos y los romanti-
cos; alli los genios, los sabios, los publicistas, los literatos, los
oradores, los poetas de todos los tiempos se estuvieran, altos y
desdefiosos los unos, los otros amables y rientes; aquéllos, resplan-
decientes con la celsitud de sus facultades creadoras; ésos, brillando
modestamente con la tranquila luz de los conocimientos cientificos;
éstos, reflejando la cultura de su época y disponiendo de las pasio-
nes oresucitando las humanas esperanzas. Elimperio de la filosofia,
las repablicas federales de las ciencias naturales y sociales, la anar-
quia de las letras, reunidos en congreso glorioso y representados por
sus hijos-mas egregios, alli acordaran sus respectivos intereses en
haz y paz de nuestra santa madre iglesia. En tal sal6n yo anduviera

 reverente el porte e inclinada la cabeza, pero con el oido atento a lo
que dicen esos hombres superiores, docil la razon a sus altos juicios,
presto el corazén a sus nobles afectos.

Para los que tienen la pension feliz de la lectura, ninguna regla
mas digna de guardar que la presente maxima de Lytton: en el orden
cientitico, leed los libros mas recientes; en literatura, leed los mas
antiguos. Las ciencias, por su mayor parte, son plantas propias de
nuestra civilizacién por méas que sus raices se extiendan luego hasta

103



104 ; AMERICO LUGO

la exuberante antigiiedad: sin la imprenta no podian ser bien cultiva-
das ni conservarse el dulce fruto. Un Omar paralizaba el pensa-
miento humano. El odio a las ideas, manifestado en todo tiempo por
las sectas religiosas, va recrudeciendo cuanto mas ahondamos enla
historia. Hombres cuyo interés era engafiar, dice Condorcet en su
admirable Esbozo de un cuadro histérico, debieron disgustarse
pronto de la investigacién de la verdad... Desde luego, todo progreso
en la ciencia se estancé; y aun parte de aquel de que habian sido
testigos los siglos anteriores se perdié para las generaciones siguien-
tes. El desprecio hacia las ciencias humanas, dice mas adelante, era -

" uno de los primeros caracteres del cristianismo. Asi, el triunfo de |
éste fue la sefial de la causa de la entera decadencia de las ciencias y
de la filosofia.

Recogen y guardan con amor los sabios el trabajo de los sabios
anteriores, que ya hoy presenta tesoros inmensos de felicidad para
el género humano; ni una observacion se pierde, ni una palabra se
extravia. Los sabios no parecen hombres, pues acaso sean ellos los
tinicos que no alientan vanidad. El amor del sabio a la ciencia y el
amor de lamadre alos hijos, son los solos amores que nomanchanla
tierra con el interés. Continuadores de una obra comun, los sabios
toman y exponen y meditan lo que los demas supieron: y nadie los
moteja de plagiarios. En la obra comiin el mejor exponente de la
obra es el que mejor resume el trabajo de todos: el diccionario geogra-
fico de Vivien de St. Martin actualmente en publicacion, por ejem-
plo, es mas ttil que todo cuanto detras queda escrito sobre la
materia. Dentro de cien afios este diccionario, envejecido, apenas

- sera consultado; pero sera siempre una marca mas en el hilo de
Ariadna con que el hombre pretende salir del laberinto de la
ignorancia. -

La literatura, y las artes todas son como obra prepatoria y auxi-
liar de la ciencia, y por eso no presentan sucesion de trabajos coordi-
nados y progresivos, sino que decaen unas veces para levantarse
otras con impetu tal, que parecen tragarse para siempre la arena
cientifica que las sujeta. Obras que sacan de las entrafias de sus
autores lo mejor de su jugo, valen mejor que ningunas otras obraslo

"que valen sus autores. Su caracter individual las aquilata o desva-
lora. Ese mismo caracter ha salvado parte de la literatura antigua
del naufragio de las persecuciones religiosas, donde la ciencia se
ahogaba facilmente por su caracter colectivo. El dafio que esas
persecuciones han hecho al género humano, s6lo puede medirse
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®  considerando por el valor de laliteratura y artes antiguas, el valor de
Ja ciencia cuya cristalizacién impidieron. La literatura ylas artes son
el alma del mundo; por fortuna son ciencia desleida. Su influjo ha
sido muchas veces decisivo; casi nunca pernicioso. Cristo-es un
ejemplo de redencién individual;la Revolucion Francesa es ejemplo
de redencioén social, llevada a cabo por la fuerza de una literatura
salvadora. Hay libros que han ilustrado a una generacioén; otros que
hanilustrado a algiin grande hombre. Plutarco es el vade mecumde
Montaigne, Alfieri, Shakespeare, Schiller, Franklin. San Agustin
necesita la voz pagana del Hortensio para convertirse. El suave
aliento de Horacio flota mil afios en el aire yluego forma a Bentham.
Si me fuera dado satisfacer mis deseos, yo fuera por el mundo en
busca de aquellos libros santos que recibieron los besos agradecidos
de Erasmo, del ejemplar de Horacio que denunci6 a Condorcet, de
los comentarios donde Wellington bebi6 a mares su ciencia favorita,
de aquel diccionario de Bayle en que el gran Federico buscaba
puntos que ilustrar con su pluma de escritor o con su espada real. Mi
Biblia seria aquélla llena de grabados que extasiaban de nifio a
Lamartine; mi Plutarco, el Plutarco de Montaigne; mis Essais, los
Essais de Shakespeare; mi Telémaco, el Telémaco de Bentham; mi
Cervantes, el Cervantes de Montalvo. :
Que los discipulos deseosos de hacer fecundo su estudio, dice
Accollas, no teman exagerar las dimensiones de éste, y no se aficio-
nen sino a las grandes obras originales: que aprendan a consultarlas,
a apreciarlas por si mismos; la tarea no es pesada sino vista de lejos:
son las grandes obras originales, las tinicas que suministran las
grandes lineas de la historia.” En hecho de estudios religiosos, id a
beber en fuentes tan sagradas como éstas: los Vedas, el Zend Avesta,
la Biblia. En filosofia, id a consultar la Repiiblicade Platén, la Politica
de Aristoteles, el Discurso del Método de Descartes, el Espiritu de las
Leyes de Montesquieu. Aprended historia en Tucidides y Jenofonte.
Oid a Demoéstenes, Esquines, Cicerdn. Iliada, Jerusalem Libertada,
Farsalia, poemas de que no debeis prescindir. Plutarco, Séneca os
daran la mano en todo caso; la satira os ofrece a Juvenal. Los
Caracteres de Teofrasto reclaman vuestros ojos antes que la Bru-
yére. En la dramatica la grande antigiiedad esta resplandeciendo
con los nombres de Esquilo, Sé6focles, Aristéfanes, Euripides. La
poesia no conoce nada mas cumplido que las Gedrgicas, nilibro mas
perfecto que el quinto de la Eneida, segiin Montaigne: no en balde el
padre y rey de las musas italianas tomaba de lazarillo al divino
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mantuano. Horacio, Ovidio atn entre los latinos; Pindaro, Ana- §
creonte entre los griegos, deben ser aprendidos de memoria por |
cuantos, hirviendo el pecho en santo fuego, acometan la peregrina- }
cion al Parnaso el monte de las Aguilas.

Si las obras de cuya pérdida tenemos especie hubieran ilustrado |
siempre el pensamiento humano, habriamos llegado a un grado de
civilizacion superior al actual, con menos vacilaciones y -dolores.
Dice Hazlitt que la raza de los poetas es mas duradera quela delos 1
héroes; pero jay! en tiempos en que la fuerza daba la’ ley al pensa- ;
miento, héroes indignos de la reputacién y sus obras de maldad i
sobrevivieron a poetas dignos de conservacion y de renombre. Esas |
mismas obras cuyo estudio no es licito descuidar, hermanas son de §
otras perdidas para siempre en los abismos del tiempo. Las obras |
_ completas de Diofanto, Epicteto, Apolonio, Plinio, Plutarco, Archi- §
tas, Salustio monumentos fueran de la sabiduria en todo tiempo. |
Hay autores de mas alla de setenta obras perdidas ynolas muertasy
sepultadas de Conrado Dippel: Las Antigiiedades Romanas forma- §
ban ciento veinte libros completos; Suidas fija en cuatrocientas 1
cincuenta y tres las obras de Aristogenes. Por la historia genealogica |
de los capitanes griegos que pelearon en Troya, yo tiraria con des-
precio los mas de cien tomos de d’Hozier; por la historia de Platon |
por Speussipo, diera a manos llenas historias de generales de nues- §
tra época; por el libro de Bruto sobre la virtud, todos los sagrados §
catecismos. Y ¢cuanto dieran los poetas por el final dela Eneida,por }
la Medea de Ovidio, por los himnos de Tedcrito, por las poesias de |
Safo y de Damofila? o ~ {

Si nunca hemos de consolarnos de tales pérdidas, ¢como resig- |
narnos a la muerte prematura de quienes, en la edad provecta,
habrian sobrepujado a sus propias obras? Larra, dejando al morir |
un puesto que nadie ha vuelto a ocupar; Vauvenargues, el alto, el §
fiero, el dulce Vauvenargues; Imbert Galloix, pensador de veintidos |
afos que muere en la miseria, arrancaran siempre lagrimas a la
posteridad: sus nombres son la suma de felicidad que jamas se |
alcanza; sus nombres simbolizan la esperanza, el dolor y laimpoten- :
~ cia; sus nombres son esfinges que, en las puertas de la gloria, sefialan
al hombre la infelicidad de su destino. : ,

Lectura es conversacion suave y reposada con personas entendi- §
das o que de ello se precian en tal o cual materia. En todo caso, ¢] |
lector ajuiciado derivara provecho. Dice Goethe que no hayhombre i
mediocre que no pueda ensefiarle algo a un sabio. O bien es una
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conferencia oida sin molestias y saboreada sin precipitacién, en que
uno puede romper a voluntad el hilo del asunto para afiudarlo
cuando le cuadre. ;Y montas! Envueltos en el énfasis oratorio se
deslizan facilmente por las brechas de la atencién cansada, errores
due no pasarian de la puerta de la percepcion por medio de la
lectura. Sin duda que al paso que esparcen y perpettianla verdad, los
libros esparcen y sustentan errores que la ignorancia, la pasion o el
interés reciben con los brazos abiertos. Malos libros, y no en corto
ntimero, van destilando por el mundo la negra ponzofia que filtrade
las almas podridas de sus autores, apellidando el odio contra la fra-
ternidad, la falsia contra la sinceridad, la conveniencia contra la vir-
tud. El dafio que causaren nunca justificara una ley de prohibicion
ni aun de censura: no creo que los errores, cuando son involuntarios,
no hacen nunca dario a la sociedad, como creia Saint-Pierre; pero si
que el mal que producen esinferior al que ocasionaria la persecucion

violenta. _
Mejor juzgado quedaria un hombre por la sociedad de suslibros

que por la sociedad de sus amigos: en aquéllos nunca halla coémpli-
ces el impulso afectivo; serenos y graves o vivos y rientes, su humor
es constante, su sinceridad irrestricta; a todos miran de frente, a
todos hablan alto, a todos dispensan trato igual. La mendacidad
huira de los libros veraces; la malicia de los libros buenos; la insania
de los libros cuerdos. Los tontos preferiran los cuentos; los débiles se
aferraran a las novelas; los esttipidos renunciaran a la lectura; a los
sanos de corazon y entendimiento, los libros les proporcionaran.
placeres indecibles. El cultivo de una amistad espiritual con almas
nobles e ilustradas, su consejo oportuno v sosegado, su callado
consuelo en mil dolores de la vida; ora su franca alegria, ora sus
ocultos pesares, nos sostienen, nos salvan, nos endulzan la existen-
cia, nos conmueven. Con un poco de buen gusto, bieldo de la litera-
tura, formaremos una sociedad que nunca nos exigira nada en
.cambio de lo mucho que nos dé: creyentes, su fe vendra en avuda de
nuestra ingenuidad; luchadores, su fuerza prestara pujanza a nues-
tro brazo. . i
Tienen los libros generalmente sobre sus propios autores la ven-
taja de ser la flor y nata de sus pensamientos y afecciones. Porque
los libros no suelen ser lo que mejor se siente sino lo que mejor se
piensa, y el pensamiento marcara-siempre el estado ideal del senti-
miento. El hombre s6lo da el secreto de su corazon a las sombras de
la noche: el secreto de su inteligencia, ese es el que lanza a las ondas
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luminosas de la publicidad. La superioridad de la teoria respecto de
la practica, la del derecho respecto del hecho son en parte resultado
de ese comercio selecto que pone fuera de la comunidad literaria el
lote de los innobles afectos. ‘

1895, 1



3 SOBRE “CAPITULOS QUE SE LE OLVIDARON A CERVANTES”

A Fidelio Despradel.

, Hace algtin tiempo que anda impresa esta obra, y yo, que busco y
f leo con amor cuanto a su autor se refiere, no he hallado ningtin
3 juicio escrito sobre ella. Objeto de profunda atencién ha sido siem-
L pre para los amantes de lasletras, la noble figura del Quijote: amado,
|, admirado, combatido, estudiado, comentado, profanado, este per-
% sonaje imaginario y sus hazafias atraen sobre si las miradas, el

¥ recuerdo y la gratitud del universo, de quien fue una como figura-

cion del Jesucristo humano, acorriendo necesidades, remediando
aflicciones, predicando virtudes, purgando pasiones. Ni la historia
con sus Alejandros y Césares increibles, ni la tradicién con sus Cides
y Bernardos tan creibles, ni la mitologia con sus guerreros dioses
imposibles lograron apasionar el corazén de la fama y perder de
amor a hembra tan esquiva del modo que la sublime fabula que
trajo al mundo, envuelto en la locura y la miseria, a ese campe6n del
ideal. Cada dia el mundo enciende luz a su memoria, derrama flores
sobre su tumba, rebrufie sus armas resonantes, estudia sus campa-
fias admirables, aprende de memoria sus palabras. Todo cuanto se
relaciona con él es sagrado; quien se acerca a servirle, Aquaviva o
Bowle, es inmortal. (Cémo sucede, pues, que la atrevida resurrec-
cion de tan ilustre muerto, se haya realizado sin escandalo ni pasmo
de las gentes?

109







































































































































































































































































































































































































































250 ] . AMERICO LUGO

Protestaron, asimismo Cabral y Luperoén, y Telésforo Pelegrin en
Guainamosa. Juan Bautista Zafra pretendié aunque inatilmente,
como el ilustre Merifio otrora, oponerse a la anexién en esta misma
Capital. Cabral carecia de autoridad ante los Estados Unidos, y aun
ante sus conciudadanos. Porlo demas, ni los 1256 votos azuanos, ni
las protestas y votos ptblicos adversos, dicen nada en el fondo. Nada
mas dificil de apreciar que el verdadero sentir del pueblo domini-
cano, porque éste lo oculta siempre: seria necesario excitarlo
mucho, emborracharlo. El pueblo es cauto, astuto, taimado. En ello
ha permanecido esencialmente indio. Cuando Baez visit6 el Cibao,
después del fracaso del tratado, “fue colmado en Santiago de finas
atenciones”; y aun pudo en 1872 arrendar la bahia de Samana a una
Compaiiia norteamericana, previo plebiscito; convenio que fue anu- ’
lado en 1874 por D. Ignacio Maria Gonzalez.

Pero veo que inadvertidamente me he deslizado demasiado por
la suave pendiente de la digresion, atraido por el desbordante inte-
rés de este periodo de la administracién de Baez. Después de una
corta estada en Washington, me comuniqué con el mismo D. Emi-
liano Tejera, el cual me dijo que después que él votd contra la
anexion, el general Damian Baez, hermano del Presidente Baez, y
gobermador de esta provincia, le envi6 a buscar para decirle confi-
dencialmente: “Ventura no tiene interés en que no se vote contra la
anexion; digales a sus amigos que voten”. “Una anexién a Francia
—afiade D. Emiliano—, la hubiera hecho de corazén Baez, porque él
era francés. En realidad, él no queria la anexion a los Estados
Unidos; pero el temor de caer, y la influencia de Gautier, lo llevaron
ahi. Cuando se acordaba de su color y de sus condiciones, volvia
atras; y tal vez se alegré del fracaso. No fue americano en el fondo.
Santana si fue espafiol sincero, aunque luego se arrepintié cuando
vio que ya no podia mandar”.

¢Qué ocurri6 en el espiritu del Presidente Baez, que tal vez quiso,
como Mirabeau, detener el impulso que él mismo habia dado?
Nunca fue amigo de los Estados Unidos con anterioridad a la Pro-
clama de Emancipacion del 1°. de enero de 1863, lanzada por Lin-
coln como medida de guerra en su calidad de presidente y general
‘en jefe de los ejércitos de los Estados Unidos, pero tomada por élen
contraposicion a sus mediocres sentimientos como hombre. Refi-
riéndose el historiador Torrente a la venida de White y Picket, dice
que cuando Baez se dio cuenta de los planes insidiosos tramados por
estos agentes norteamericanos al amparo de la ley del 5 de julio de




OBRAS ESCOGIDAS 2 251

1847, favorable a la inmigracion, se apresuré a restringir esta ley por
decreto de abril de 1852, yluego expidio un segundodecreto el 26 de
-septiembre, que cerraba la puerta a dichos planes. Después de la
abolicion de la esclavitud en los Estados Unidos, y de la visita de
Seward, Baez pens6 en la anexién, pero en el sentido de la incorpora-
cion de la Repiblica Dominicana como Estado de la Union, con-
forme al precedente de Texas en 1845, y acept6 la condicion
territorial previa instigado por Grant, cuando ya era tarde para
romper. No he visto el memorandum enviado con Babock; me
atengo al testimonio fehaciente de Cazneau. Si Grant era cada
pulgada un soldado, Baez era cada pulgada un politico; y no seria
imposible que en su mente fria de estadista, Grant estuviese a igual
distancia de la voluntad de Baez que de la voluntad del senado
norteamericano. ‘

Replicando a un articulo publicado por James Redpath en el
Boston Daily Advertiser, Samuel G. Howe pregunta ante los cargos

-formulados contra Baez: “Si éstos son ciertos, ¢por qué aboga este
hombre por la anexion tan encarecidamente, cuando sabe que que-
daria reducido inmediatamente a simple ciudadano de los Estados
Unidos, y sujeto a la justicia?” Baez, figura poderosa y sobresaliente,
por quien sus partidarios tuvieron adoracion latria; maestro,
modelo y ejemplo de gobernante, en su primera administracion,
frente a Santana, para convertirse luego, no “en su discipulo mas
perfecto”, como dicen sus enemigos en la Breve refutacion citada,
sino en un superior intérprete de la psicologia de su pueblo, tan
sensible a los métodos del amor como ingobernable por ellos; Baez,
el primero de nuestros revolucionarios y el de mas aptitud paralos
negocios publicos; el tinico presidente que respondio con la ofensiva
a la invasioén haitiana; Baez, en fin, personificacion politica del pue-
blo dominicano, que siempre ha preferido “la esclavitud del caudi-
llaje” al imperio de la ley; atleta maximo entre sus contendores enel
pugilato por el mando, que eché sobre sus hombros, con asombrosa
impavidez, el peso de gravisimas responsabilidades, necesita ser
juzgado con estricta imparcialidad.

Que la Repiiblica no podia subsistir sin la ayuda de otra nacion,
no era creencia individual de Santana, ni de Baez, ni de Cabral: era
creencia general del pueblo dominicano. La creencia contraria era
precisamente la individual, la de una escasa minoria. La suposicion.
de que Baez se arrepinti6 de la anexion es perfectamente admisible,
no obstante la lista “de personas encarceladas en los dias del plebis-
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cito” que nos da el Examen critico del Informe,"ya citado. Demos sin
embargo gracias a Sumner que nos salvé tal vez de una caida
mortal. De la anexién de 1861 salimos por la puerta del abandono,
abierta por la mano generosa del espaifiol, el cual es “cultura ética
hecha carne”. De la anexion de 1869, ¢para cuando la puerta abierta
por la mano de Shylock?

Baez encarna la idea popular como verdadero hombre de
Estado. El sentimiento nacional de la anexion, ya lo hace notar
Britannicus, fue expresado mas de una vez, no por los gobiernos,
sino por el pueblo. Esta tendencia anexionista era prueba de la
inconsistencia del Estado dominicano, y fomentarla era socavar sus
débiles cimientos. En este sentido, y por otras causas, la tentativa de
anexion a los Estados Unidos, es absolutamente inexcusable; pero
debe ser considerada con serenidad y sin acritud. La historia politica
de los primeros tiempos de la Reptiblica Dominicana es un canto
tragico y liturgico en que el pueblo repite el aleluya junto al ofi-
ciante. Lo que comunica vitalidad a las extravagantes aventuras
anexionistas es la colaboracion de las masas. Multitudo in Sacris
collecta, como decia San Agustin.

Elegido Emiliano Tejera miembro de la Asamblea Nacional
Constituyente en 1874, contribuy6 con su elevado criterio a las
enmiendas de la Constitucion de 1867, la cual era la de 1865 ya
modificada. Fue esa una de sus mas brillantes actuaciones. Hizo
consignar en la Constitucion que “Jamas podra ponerse a ningtn
ciudadano fuera de la Ley”; propuso y logré que se aceptara un
parrafo al Art. 2, preservador de la soberania de la nacién; pidié y
obtuvo que quedara abolida la pena de muerte por causas politicas,
sin las restricciones que queria establecer la mayoria; luché por
obtener la libertad de imprenta, la libertad de cultos, la reduccién
del periodo presidencial, la no-reeleccion, y defendio el principio de
que son dominicanos “Todos los que nacieren en el territorio de la
Republica”. Disuelta dicha Asamblea, Tejera fue elegido diputado.
por la provincia de Santo Domingo; pero el Congreso se declaré
disuelto en septiembre de 1874, por haber las provincias del Norte
desconocido la Constitucion que acababa de ser votada, y procla-
mado dictador al Presidente constitucional, el cual se declaré “jefe
supremo”, lo que fue censurado en la prensa por D. Eugenio M. de
Hostos desde el extranjero.

Cuando Gonzalez, restaurada la constitucionalidad, regreso del
Cibao en 1876, rechazado porla revolucién, acusado ante la Camara
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y dispuesto a echarse en brazos del baecismo, Tejera fue uno de los
‘comisionados por el partido azul que, reunidos en la quinta El
Carmelo con otros comisionados por el partido rojo, le aconsejaron
la renuncia, a lo que Gonzalez asinti6. De igual modo en 1866 habia
intervenido con menos fruto, siempre como particular, en las desa-
venencias de los Triunviros. Antes de la dictadura de Gonzailez,
Tejera habia formado parte, en 1874, de la comision que fue inutil-
mente a Haiti para celebrar un tratado con esta Republica.

“En 1879, por conducto de Merifio, le fue ofrecida la presidencia
.de la Republica por el general Gregorio Luper6n, arbitro entonces
de los destinos del pais. Igual ofrecimiento le fue hecho en 1903 por
el general Horacio Vasquez, entonces presidente provisional; pero
en ambas ocasiones se nego6 resueltamente, como se neg6 también a
ser presentado como candidato por los diputados horacistas, ya en
el ocaso de su vida, para la presidencia provisional”. Tampoco
acepto el cargo de ministro de Justicia de 1878. Cesé en toda activi-
dad politica, salvo lo que luego se dira relativo a fronteras limitrofes
y a agricultura, desde la caida del gran patriota Ulises F. Espaillat en
1876, hasta la caida de Ulises Heureaux en 1899, formando parte en
1900 de la Comision Incineradora de billetes de banco, sujetos a
remate por oro acufiado; de la comision nombrada para que hiciese
luz en el caos de la hacienda nacional, y de la Comision de Honora-
bles nombrada para recibir y custodiar los valores destinados al
pago de las deudas de la Republica.

Cuando el Congreso Nacional proclamé a Jimenes para el ejerci-
cio de su primera administracion, y se dispuso a recibirle juramento
antes de que se efectuaran las reformas votadas por el Gobierno
provisional, Tejera protesté con un articulo, La primera falta del
Congreso, y terminé diciendo: “No basta hoy el patriotismo orato-
rio... hay que practicar lo que se dice... Si no somos sinceros, si no
realizamos lo bueno que predicamos, el paisira de mal en peor, y un
dia, no muy lejano, caeremos deshonrados en manos del extranjero
que quiera uncirmos a su carro triunfal”. Cuando el sefior Encar-
gado de Negocios de Francia exigi6 al Gobierno de Jimenes el pago
de la indemnizacién Boismare, el Gobierno pregunt6 a Tejera si
habia ofensa para Francia o su representante, en la Manifestacion
que habia creido deber suyo dirigir al pueblo, y Tejera respondié:
“La verdad nunca puede ser ofensa sino para los tiranos. Humilla-
dos seremos vencedores”. El representante de Francia habia recla-
mado el pago apoyado en la Convencion de 1895. Seéame permitido

|
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recordar que dicho representante procur6 mis servicios como abo.
gado, y ante mi negativa terminante, pidi6 al Gobierno que le procu-
rase abogado. El Ministro de RR. EE. Dr. Francisco Henriquez y
Carvajal me dirigi6 una comunicacién rogandome que me pusiera 3
disposicion del representante francés; pero ya un golpe de gente
recorria las calles recogiendo dinero para el pago. El presidente
Jimenes me felicité publicamente por mi actitud. En esa misma
época tuve la honra de defender al Gobieno contrala Improvement.
La lectura de los escritos de Tejera suscita en mi frecuentemente
gratos recuerdos personales. Su Exposicion al Congreso Nacional,
de 1900, trae a mi memoria los articulos que Sobre politica escribi a
fines de 1899, recogidos luego en A punto largo, y en los cuales se
halla esta definicién: Gobernar es amar. Treinta afos después de
publicada, he leido este pensamiento del historiador Andrés Gimé-
nez Soler: “Las sociedades solo se mantienen compactas por el
amor, que es la justicia, o por el temor, que es lo contrario”.

Derrocado el Presidente Jimenes en 1902 por el Vicepresidente
Vasquez, fuele confiada a Tejerala cartera de Hacienda. “Su actua-
cion al frente de la hacienda nacional se recuerda todavia como
modelo de probidad y organizacién, y ha sido considerada comola
antitesis de la tercera administracion del general Vasquez”. Renun-
ci6 el 26 de febrero de 1903 por no creer justas ni fundadas ciertas
-exigencias del Gobierno de los Estados Unidos,

En diciembre de 1905 fue nombrado ministro de Relaciones
Exteriores por el Presidente Ramén Caceres. En 1904 éste habia
ocurrido a sus luces por consejo, que élle dio en carta revelante de
secreta confianza: “Quien haya presenciado —dice— la ultima revo-
Tucién y tenga el convencimiento de que el pueblo que echo por
tierra los suefios de los especuladores politicos posee energias pode-
rosas y virtudes civicas sobresalientes, ése debe dar cabida a la
esperanza de que la patria se salve”. Pero el ministro Tejera, recor-
dando cuan indtiles habian sido sus heroicos esfuerzos de economia
y ahorro en 1902, por el despilfarro de lo ahorrado y el acrecenta-
miento de las deudas ocurridas en 1903, “sustrajo las aduanas a la
codicia de los revolucionarios”, entregando la administracién de
éstas al gobierno norteamericano por medio de la Convencién
Dominico-americana del 7 de febrero de 1907; acto gravisimo,
imprudente, peligroso y equivocado aunque hijo de su buena inten-
€ion, que sirvio luego de pretexto para abusos increibles y mortales

agrayios, porque se convirti6 en las manos desleales de los Estados
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Unidos de América, en un poderoso instrumento de sojuzgamiento;
y la Republica Dominicana, no obstante su exacto cumplimiento en
el pago del empréstito, fue atropellada, ultrajada, invadida y some-
tida a una ocupacién militar con tal despliegue de fiereza que a
veces nos recuerda la inhumanidad de Ovando. Entonces se vio una
cosa digna de eterna alabanza: un anciano, paralitico y ciego, con la
sobrehumana virtud de un héroe de Esquilo, seirgui6é en defensa de
la soberania nacional, y asumiendo como presidente de la Unién
Nacjonal Dominicana la direccién del nacionalismo, luché hasta
caer rendido por la muerte: era Emiliano Tejera. Sus tltimas pala-
bras fueron éstas: “Y sobre todo, no celebren tratados con los Esta-
dos Unidos, porque no son honrados.” El habia escrito en una de sus
memorias ministeriales, en justificacién de la Convencion: “Hombre
honrado, debo creer en la palabra de los hombres honrados de otros
paises, y no tengo derecho a dudar de la sinceridad de los que
poseyendo a Cuba, cien veces mas rica que nosotros, cien veces mas
gobernable, se retiraron de ella voluntariamente y la alzaron al
rango eminente de nacion soberana”.

Para Tejera “el revoluc1onar10 y el cerdo eran los dos enemigos
principales del pais”; para él “la independencia nacional no estaba en
peligro porque se tomase prestado para saldar compromisos anti-
guos”. “No sé si me engafie mi amor a este pais siempre tan desdi-
chado —decia en 1907;— pero paréceme que el empréstito que se ha
convenido es el complemento de la fecunda evolucién de julio de

1899..., si Congreso y Ejecutivo se atinan con espiritu patritico para

sacar de él todo el beneficio que puede dar..” De este error de
-entendimiento lo sacé la ocupacion militar de la Republica por los
Estados Unidos a “itulo de acreedores: de él se redimi6, cuando ya
estaba bajando ul sepulcro, volviendo atras hacia la vida, en

supremo esfuerzo, por arrancar de las manos del opresor la sobera-

nia arrebatada. .

Yo fui el secretario de la Unién Nacional; escribi todas sus protes-
tas y proclamas, y puedo decir que no he conocido hombre mas
firme que Tejera. Cuando propuesto el Plan Wilson y rechazado por
la Uni6n Nacional Dominicana, la Comisién Nacionalista Domini-
cana de Washington pregunté: “;Qué querels pues?”, y envi6 ante
aquélla un agente a persuadirla, aconsejando “que era inttilinvocar
la Constitucién porque los Estados Unidos no tratarian sobre esta
base”, Tejera le respondi6: “Pues por eso mismo debemos invo-
carla”. En todos los desmayos de la Comisién, la Unién Nacional la
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sostuvo, de todos sus errores e impaciencias la saco, y le dio la
verdadera nocion juridica del “caso dominicano”; y cuando la hubo
edificado y mantenido; cuando fueron rechazadas las tltimas pro-
posiciones del Gobierno norteamericano ya vencido y urgido atin
por la opini6n publica de su propio pais; cuando nuestro mintasculo
‘Estado brillaba con fulgurante luz sobre el pecho de América como
hermosisimo diamante; cuando sélo bastaba ya, para triunfar, un
poquito mas de resistencia pacifica, minima actitud para varonesy
politica adoptada desde €l principio por el pueblo dominicano que'
reneg6 esta vez de su abolengo y de su historia, entonces hubo
quienes aceptaran esas proposiciones y, como siempre, el pueblo
dominicano sigui6 ciegamente a sus caudillos resucitados.

Desde 1874, en que estuvo inttilmente en Puerto Principe junto

con otros plenipotenciarios nombrados por el Presidente Gonzalez -

para celebrar un tratado con Haiti, hasta 1883, en que fue unodelos
plenipotenciarios dominicanos para la revision del famoso tratado
celebrado ‘el 9 de noviembre de 1874, Emiliano Tejera hizo un
estudio profundo de la “cuesti6n limites”, materia en la cual fue la
primera autoridad hasta su muerte. Y como “la buena opinion
califica la acertada medicina”, cuando Haiti acept6 el arbitraje
sobre limites propuesto por nuestra Republica, el general Ulises
Heureaux, presidente de ésta, le designo en 1896 Enviado Extraordi-
nario y Ministro Plenipotenciario ante S. S. Leén XIIL. Nada mas
claro y decisivo que la Memoria que presento a este insigne arbitro, a
quien dijo al entregar sus credenciales: “Para Santo Domingo la
Catedral de San Pedro es siempre el eslabon que une el cielo con la
tierra, y su actual ocupante uno de los tipos mas perfectos de
justicia, bondad y sabiduria”...

LA CONVENCION

He afirmado que D. Emiliano Tejera entregé la administracion
de las aduanas dominicanas a los Estados Unidos de América, para
sustraerlas a la desenfrenada codicia de los revolucionarios de




OBRAS ESCOGIDAS 2 257

aquella época. De esta suerte crey6 hacer un sefialado bien a la
Republica. “Dia llegara —dijo en su memoria oficial de 1907,— en
que la Convencién del 7 de febrero y el modus vivendi seran aprecia-
dos en todo su valor. Ambos acuerdos son resultado del mas puro
patriotismo”. Una vez, tomando para si propio toda la responsabili-
dad de tan grave determinacién, me dijo: “Velazquez afirma que é1
es el padre de la Convencioén; pero esto no es verdad. El padre de la
Convencion soy yo.” El presidente Morales Languasco podria deba-
tir sobre tal paternidad. Como ministro de éste, Don Federico pre-
cede a Don Emiliano. Se ha dicho que al principio Don Federico no
estaba de acuerdo con la Convencion; que a la necesidad de efec-
tuarla le persuadi6 el licenciado Don Emilio C. Joubert, politico de
temperamento eucratico que en su temprana juventud fue claro
liberal. Por lo demas, creo que la relevante personalidad de Don
Emiliano, de quien el ministro Dawson era sincero admirador,
influyé més que nada en la celebracién de aquel tratado, el cual no -
tiene nada de original: las rentas aduaneras ya habian sido afectadas
el primero de noviembre de 1888, fecha en que fue creada, bajo la
administracion de Ulises Heureaux, la Caja General de Recauda-
cion; afectacion que duré hasta 1902, en que el Gobierno del general
Vasquez se incaut6 de las aduanas, a pesar de la Improvement
Company. Tres afios después, Morales Languasco, como va se ha
dicho, ponia nuevamente la administraciéon de las aduanas en
manos extranjeras. )

Muy dificil era, en verdad, la situacién econémica de la Repu-
blica Dominicana en 1899, cuando perdi6 juntamente el solio v la
vida el férreo dictador Ulises Heureaux. En vano intenté repararla el
gobierno liberal de Don Juan Isidro Jimenes: el herctleo esfuerzo de
su gran ministro el Dr. Francisco Henriquez v Carvajal fue parali-
zado por la desapoderada ambicion del vicepresidente Vasquez, vel
pais rod6 de nuevo desatentadamente, por la pendiente de las revo-
luciones. Al advenimiento de Ramén Caceres a la presidencia de la
Republica, aquella situacion presentaba caracteres de extrema gra-
vedad. Los disturbios de nuestra vida puablica habian originado
deudas y reclamaciones, creadas unas por gobiernos legales, otras
por gobiernos revolucionarios, que ascendian, en 1907, a mas de
treinta millones de pesos en oro. '

Acudi6 el Presidente Caceres a poner orden en tan espantoso
caos. Llevé a efecto un ajuste y arreglo condicional con todos los
acreedores extranjeros, mediante el cual éstos convinieron en acep-

'
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tar unos $12,407,000 por deudas y reclamaciones ascendentes a
unos $21,184,000, valor nominal; y los tenedores de reclamaciones y
deudas interiores convinieran, por su parte, en aceptar unos
$645,827 por un valor nominal de $2,028,258 aproximadamente. Los
demas tenedores de deudas o reclamaciones interiores “percibirian
unos $2,400,000 por ellas, la cual suma el Gobierno Dominicano ha
fijado como la que pagara a dichos tenedores restantes de la deuda
interior”; lo que hacia ascender los pagos totales, incluyendo el
interés ajustado y las reclamaciones por liquidar, a no mas de unos
$17,000,000.

Efectuado ese ajuste y arreglo de todas las deudas interiores y
exteriores de la Republica; el Gobierno Dominicano entendi6 que
para conseguir esta suma, y unos $3,000,000 mas, que se aplicarian a
otros fines de utilidad puablica, “su plan tenia por condicién y depen-
dia, en su totalidad, dela ayuda de los Estados Unidos de Américaen
la recaudacioén de las rentas aduaneras de la Republica Domini-
cana y en la aplicacion de ellas hasta donde fuera necesario al pago
de los intereses, amortizaciones y redencion de la emisién y venta'
de los bonos de la Republica Dominicana por una cantidad de
$20,000,000”. Solicité, pues, el Gobierno Dominicano del Gobierno
de los Estados Unidos de América dicha ayuda enlaforma indicada,
y éste accedi6 a prestarsela. El 6 de febrero de 1907 el presidente
Caceres eligi6 y nombroé a los sefiores “don Federico Velazquez y
Hernandez, secretario de E. de Hacienda y Comercio, y a don Emi-
liano Tejera, secretario de E. de Relaciones Exteriores, para ajustar
con los Estados Unidos de América un convenio que permitiera a la
Repuiblica Dominicana la contratacién de un empréstito para el
arreglo de sus deudas interiores y exteriores y para otros fines de
utilidad publica”.

Tal fue el origen de la Convenci6n Dominico-Americana del 8 de
febrero de 1907, firmada por D. Federico Velazquez y Hernandez y
D. Emiliano Tejera en representacion del Gobierno Dominicano;y |
por D. Thomas C. Dawson, ministro residente y consul general de los §
Estados Unidos de América, en representacion del Gobierno Ameri- §
cano; la cual fue ratificada el 25 de febrero de 1907 por el Senado
de los Estados Unidos de América, el 3 de mayo del mismo afio por
el Congreso Nacional de la Republica Dominicana. La clausula 3* 4
de dicha Convencién disponia la siguiente prohibicion: “Hasta
que la Republica Dominicana no haya pagado la totalidad de los ]
bonos del empréstito, su deuda ptblica no podra ser aumentada sino  §
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mediante un acuerdo previo entre el Gobierno Dominicano y los
Estados Unidos de América”.

Para la ayuda que habian de prestar los Estados Unidos de
América, dicha Convencion cre6 una Receptoria de Aduanas para
que recaudara todos los derechos de aduanas de la Repuiblica Domi-
nicana y cuyo personal fuese nombrado libremente por el Presi-
dente de los Estados Unidos de América, el cual promulgo el 25 de
julio de 1907 el Reglamento General correspondiente. E1 27 de enero
de 1908 fue celebrado en Nueva York un convenio entre la Repu-
blica Dominicana y los banqueros Kuhn Loeb y Compaiiia,
mediante el cual la Republica pudo crear y emitir bonos hasta la
cantidad de $20,000,000 garantizados por la Convencion de 1907;y
la Morton Trust Company, designada como Agente Fiscal del
Empréstito y Depositaria conforme al Plan de Ajuste, quedo encar-
gada de ejecutar este Plan, pagando a los tenedores de la Deuda
Ajustada, el 20% en dinero efectivo y el 80% en Bonos del Empréstito.
El Receptor de Aduanas debia entregar mensualmente la suma de
$1,000,000 al agente fiscal del empréstito; y el remanente de las
recaudaciones del mes préximo precedente, al Gobierno Domini-
cano, o ser destinado al fondo de amortizaciéon para compra o
recaudacion de los bonos. '

Esta Convencion de 1907 era la tercera firmada en tres afios a
nombre de nuestra Repuablica y de los Estados Unidos de América:la
primera lo habia sido por el presidente Carlos F. Morales Languasco
el 20 de enero de 1905, y en ella otorgabamos a los americanos el
derecho de administracién de todas nuestras aduanas. Esta conven- .
ciéon quedo sin la aprobacion del senado de los Estados Unidos. La
segunda fue firmada por el mismo Morales Languasco el 7 de
febrero de 1905 con el citado ministro. americano Dawson, que
habia firmado junto con Dilligham la anterior. Esta fue rechazada
por el senado referido. Morales Languasco decreto, por ultimo, un
Modus Vivendi en 1905, el cual rigi6 practicamente hasta el 12 de
agosto de 1907. El 7 de diciembre de 1905 se produjo grande alarma
en esta capital a causa de maniobras ejecutadas por los buques
americanos que se encontraban en el puerto, con designio aparente
de desembarco de fuerzas. Salvé entonces la situacion la actitud
decidida y enérgica del general Luis Tejera, hijo de Don Emiliano
Tejera; el cual acudi6 al palacio de Gobierno y a la Fortaleza, y en
ambos sitios impuso su autoridad personal contra un posible con-
sentimiento del Gobierno para el desembarco de tropas americanas,
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hasta lograr que Dawson mismo y el Presidente Morales Languasco
interviniesen para evitarlo. Entre los dominicanos que corrieron ala
Fortaleza para armarse, se contd, a pesar de sus afios, 2 Don Emi-
liano Tejera.

Los afios transcurridos durante la presidencia del general
Ramon Caceres, desde el 12 de enero de 1906 hasta el 19 de noviem-
bre de 1911, fueron un periodo de tranquilidad publica, con excep-
ci6n de los disturbios noroestanos de principios de 1907, reprimidos
con reprensible “mano fuerte”; y de los rumores corridos en 1910,
de una expedicion atribuida al expresidente Morales Languasco,
fracasada por la intervencién de las autoridades norteamericanas
en San Juan de Puerto Rico. Perola muerte del presidente Caceres y
el movimiento revolucionario subsiguiente, prueban que si la Con-
vencion de 1907 logré poner a salvo de la codicia revolucionaria las
rentas aduaneras, por temor a las guardias que la Receptoria colo-
caba alrededor de las aduanas, como ocurrié en 1912 en Samana y
Dajabon, esa Convencion, en cambio, fue absolutamente impotente
para suprimir las revoluciones mismas.

La Convencién de 1907 estuvo en vigor hastadiciembre de 1924,
en que una nueva convencién fue celebrada entre ambos paises
referidos. Inquiri del presidente Vasquez, en mi calidad de presi-
dente de la Junta de Abstencion Electoral, a quien pertenecia la
iniciativa de la nueva Convencion; y me contest6 que ésta habia sido
solicitada por él. Los bonos creados en virtud de la Convencion de
1907 y cuya duracién habia sido fijada hasta 1958, fueron liquidados
y cancelados el 12 de febrero de 1927, es decir, mas de 30 afios antes
de la fecha prevista por las partes contratantes.

. Desde 1905, en que verdaderamente comenzoé la Receptoria de
Aduanas, hasta 1926, nuestro comercio con el extranjero hab1a '
aumentado en mas de $38,000,000.

LA OCUPACION MILITAR AMERICANA

El 5 de diciembre de 1914 fue elegido presidente de la Repuiblica
- Dominicana, por segunda vez, don Juan Isidro Jimenes. En el lapso
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comprendido entre este nuevo ascenso y la muerte de Caceres,
habian desfilado por la presidencia cuatro ciudadanos: D. Eladio
Victoria, monsefior Adolfo Alejandro Nouel, el general D. José Bor-
das Valdés y el doctor D. Ramon Baez. El 8 de enero de 1915 el
Departamento de Estado Americano present6 al Gobierno Domini-
cano un memorandum proponiendo ciertas reformas “con el fin de
asegurar la paz y la prosperidad” en nuestro pais. Consistian en
encargar a la Receptoria del cobro de las rentas internas; en el
reconocimiento oficial de Mr. Charles M. Jhonston como superin-
tendente de Hacienda; en la reduccién de los gastos del ejército
dominicano; en amplificar la autoridad de Mr. A. J. Collet, director
general de Obras Publicas y en la colocacion de los sistemas de
inalambrico, telégrafo y teléfono bajo la supervigilancia de dicho
director general. Para discutir el referidlo memorandum, el presi-
dente Jimenes envi6é a Washington una comisién, la cual convino en
oir al Receptor general de Aduanas y en ampliar la facultad de éste
para emitir opiniones y consejos sobre deudas dominicanas.

De repente, el 19 de noviembre de 1915, Mr. William W. Russell,
ministro americano en nuestra Reptblica, dirigié una nota al Secre-
tario de E. de Relaciones Exteriores, D. Bernardo Pichardo, en la
cual, después de afirmar que el Gobierno Dominicano habia aumen-
tado las deudas de la Republica y violado, por tanto, la Clausula IIT
de la Convencién, decia: “Mi Gobierno ha decidido que la Conven-
cién Américo-dominicana le da derecho a insistir en el nombra-
miento de un consejero financiero para la Repablica Dominicana,
-nombrado por el Presidente de los Estados Unidos; a proveer el libre
ejercicio de las Aduanas y evitar las contiendas faccionales o distur-
bios con la creacién de una Guardia civil que el Gobierno Domini-
cano se obliga a crear y sostener, y que sera organizada y comandada
por un americano designado por el Presidente de los Estados Uni-
dos”.

Esta es la famosa Nota N. 14, que fue contestada el 8 de diciem-
bre siguiente por el Secretario de E. de RR. EE. dominicano, D.
Bernardo Pichardo, como sigue: “El Gobierno Dominicano, como
cualquier otro gobierno de la tierra, en caso idéntico, no puede
impedir que la turbacion del orden publico y los sacrificios para
restablecerlo, fueran onerosos... Perturbado el orden publico, su
primer deber era restablecerlo. Sinla pazno hay progreso, ni bienes-
tar, ni organizacion... El Gobierno Dominicano agradeci6, pero no
pudo aceptar en meses anteriores el ofrecimiento de una ayuda que
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le dirigi6 el Gobierno Americano. Cada pueblo tiene lo que podria-
mos llamar su criterio nacional, y es indudable que el nuestro vio
siempre con el mayor sobresalto toda ingerencia que mas tarde
pueda traerle intranquilizadoras versiones acerca de su soberania....
El Gobierno Dominicano tiene no solo el deseo sino la necesidad
imperiosa de restablecer la normalidad financiera, puesto que sabe
que la estabilidad no se origina de la fuerza armada... El Gobierno
Dominicano estima que debe continuar respetando los actos de los
Gobiernos anteriores. El poder no tiene solucion de continuidad...
Queda evidenciada la exageracion de ciertos datos que han sido
suministrados a V. E. Las irregularidades internas en nada han
afectado el servicio de la deuda exterior, que se paga religiosa-
mente... No es ttil el perito financiero, que constituiria, por otrolado,
un elemento permanente de inquietud y de disgusto en el pueblo
dominicano... Si el Gobierno Americano desea ayudar al Gobierno
Dominicano, esa ayuda tendria que asumir formas despojadas de
todo peligro, de todo lo que hiera las fibras del sentimiento nacional,
celoso de su soberania. Esa ayuda intelectual no debe tener lineas
que excedan las de la clausula Il de la Convencion... En cuanto ala
Guardia civil, lo que hay que promover no es la paz obligada por la
fuerza, sino la paz moral resultante de la tranquilidad de los dnimos,
del desistimiento de los procederes belicosos, y del bienestar econé-
mico. La cuestiéon no es de las que se resuelven con el aumento o.
desaparicion de las fuerzas armadas de la Republica”. jQué magni-
fica leccion para los Wilson, los Bryan y los Lansing!

Esta serena y patriotica repulsa no fue parte a detener al Presi-
dente de los Estados Unidos en sus propositos imperialistas. Tomé
pretexto en la desavenencia del general Desiderio Arias, Secretario
de Guerra y Marina, con el presidente Jimenes, la cual ocasiond, el
1°. de mayo de 1916, la presentacion de una acusacién de dicho
presidente ante el Senado. Tres dias después, de los buques de
guerra americanos estacionados en el puerto de Santo Domingo,
desembarcaron algunas tropas que se situaron junto a la Legacion
americana y a la Receptoria de Aduanas. El 6 de mayo el ministro
Russell y el contralmirante W. B. Caperton ofrecieron al presidente
Jimenes que por quebrantos de salud se encontraba €én una quinta
cercana a la capital, su ayuda contra la oposicion de su Secretario de
Guerra y Marina, la cual habia culminado, como ya se ha dicho, en
una acusacién prevista en la Constitucion del Estado. El Presidente
Jimenes prefirié renunciar.
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Acéfalo el Ejecutivo, reuniose el Congreso el 11 de mayo para
elegir nuevo presidente, a lo cual trataron de oponerse los referidos
funcionarios americanos, requiriéndole que no convocara a sesion.
El 13 de mayo exigieron asimismo al general Arias la entrega de
todas las armas y municiones a las fuerzas americanas. Ambos
pedimentos tenian por excusa “el proposito de garantizar la libre
eleccion por las Camaras de un nuevo Presidente”. El 15 de mayo,
fuerzas de infanteria de Marina de los Estados Unidos de Ameérica
desembarcaron por la playa de San Jerénimo y entraron en la
ciudad de Santo Domingo a las seis de la mafiana. El 17 de mayo, el
maestro doctor D. Federico Henriquez y Carvajal fue elegido presi-
dente de la Republica por la Camara de Diputados.

El 18 de mayo Russell y Caperton requirieron de nuevo al Con-
greso aplazar la eleccion de presidente de la Republica, pero el
Senado no obtemperé. Se reuni6 y aprobo el dia 20 de mayo la
eleccién hecha por la Camara. Entonces el ministro americano
Russell, rebajandose a la condicion de partidario personalista y
revolucionario, condicién que tanto enrostraba a los dominicanos,
hizo causa comun con algunos partidarios de D. Federico Velazquez
y Hernandez, en un esfuerzo para lograr que este jefe de partido
fuese proclamado presidente de facto. Este plan politico dominico-
yanqui fracas6 porque el sefior Velazquez y Hernandez se neg6, en
fecha 11 de junio a aceptar la presidencia en la forma propuesta. El
Maestro don Federico Henriquez y Carvajal, por su parte, hizo como
el armirfio: ante el lodo imperialista, decliné su eleccion. El ministro
Russell le habia visitado para presentarle la Nota N°. 14, nota que el
Maestro rechazé. Se dice que fue presentada también al licenciado
D. Jacinto R. de Castro. Sea de ello lo que fuere, y no obstante haber
sustituido el Senado, el 13 de junio, el nombre del Maestro con el del
referido licenciado, el Congreso Nacional, colocandose ala alturade
las circunstancias, eligié para presidente de la Republica al pres-
tante ciudadano Dr. Francisco Henriquez y Carvajal.

Del 15 de mayo al 19 de junio, los americanos habian ocupado
gran parte del territorio dominicano y despojado a nuestro
Gobierno del erario nacional, colocando la administracion de la
hacienda publica, la recaudacion de las rentas internas y la facultad
de desembolso de los fondos dominicanos, en cabeza dela Recepto-
ria General de Aduanas. Todo ello, no sinla protesta, mesurada pero
enérgica, primero, del Secretario de Relaciones Exteriores, D. Ber-
nardo Pichardo; después, del Consejo de Secretarios de Estado en
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masa, Consejo que desde la renuncia del presidente Jimenes
actuaba en el ejercicio administrativo de la nacion; y finalmente de]
Secretario de Hacienda y Comercio D. José Manuel Jimenes, el 19 de
junio de 1916, el cual, “frente a la orden del sefior Wilson y dela
voluntad muy decidida de hacerla ejecutar costara lo que costara,
tuvo un gesto que le honrara siempre ante su patria y ante el
Derecho: dimiti6 sus funciones antes que convertirse por un ins-
tante en complice de la obra de Washington”s.

El dia 29 de julio de 1916 llegé de Cuba el nuevo presidente de la
Repiiblica Dominicana, y fue recibido jubilosamente por el pueblo y
por todos los jefes de partido, unidos ante el interés supremo de la
salvacién de la patria. Pero el Dr. Francisco Henriquezy Carvajal no
era ya el hombre que habia sido antafio. E] atleta que dio en la
aurora del siglo XX gallarda muestra de su pujanza, aquel Cayacoa
moderno que se propuso sacar a hombros a la Republica del grave
peligro a que se hallaba expuesta, habia perdido las fuerzas. Los
sinsabores, los desengarios, el malogrado esfuerzo, las inttiles
ansias de bien por su pueblo, uno de los mas valientes, gEenerosos e
inteligentes de América, habian apagado su ardor y disminuido su
fe.

El despojo de los fondos publicos efectuado por el Gobierno
Americano el 16 de junio tenia por objeto obligar al Gobierno Domi-
nicano a aceptar la Nota N°. 14 que habia sido presentada el 19 de
noviembre de 1915 al presidente Jimenes, por el Ministro Russell en
virtud de instrucciones del Secretario de Estado americano Polk. El
empecinamiento en esta tiranica medida, publicamente anunciada
el 18 de agosto, fue la primera muestra de desconocimiento, por
parte del Gobierno Americano, de la eleccién del Dr. Henriquez.
Vibse éste obligado a dirigirse al ministro americano Russell para
iniciar la discusion de la famosa Nota N°. 14. Celebraronse sin
resultado con éste y el contralmirante Pond algunas conferencias, a
las que asisti6 el presidente dominicano acompaiado de sus secre-

3.N.A. Palabras del Dr. Tulio Franco y Franco, en La Situation Internationale de la
République Dominicaine a partir du 8 fevrier 1 907; Paris, 1923, p.98. Esta tesis, por su
claridad, por su logico desarrollo, su argumentacion sobria y l6gica y aun por su .
encomiable moderacion, es la obra de un jurisconsulto, y constituye, al cabo dé un
cuartode siglo, el estudio mas notable de cuantos sobre la célebre Convencion se han
publicado. Escrita directamente en lengua francesa por su autor, deberia ser tradu-
cida al castellano y reeditada para general conocimiento de los dominicanos.
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tarios de Relaciones Exteriores y de Hacienda. Pidi6 luego el presi-
dente al secretario de Hacienda informe sobre las dos exigencias
principales del Gobierno Americano. Era el licenciado D. Francisco
J. Peynado gran abogado, un Webster del foro dominicano. Opin6
que el control de la Hacienda Publica debia limitarse a la aceptacion
.de un consejero financiero americano con atribuciones sefialadas; y
que el control a nuestros institutos armados debia limitarse a pedir
al Presidente de los Estados Unidos que nos recomendase oficiales
académicos americanos que asumiesen la tarea de organizarlos e
instruirlos, alas 6rdenes del Presidente dela Republica Dominicana.
Peynado opiné con energia contra la cesion al Presidente de los
Estados Unidos del comando de las fuerzas dominicanas. “Estoy
absolutamente convencido —dijo al presidente Henriquez— de que
cuando hubiere en la Republica una mano capaz de subscribir la
aceptacion de tales exigencias, esa no sera la de Ud.” Fue este
informe base de un proyecto dominicano de convenio, presentado
el 20 de septiembre a los representantes americanos. En él se acep-
taba que un consejero financiero recomendado por el Presidente de
los Estados Unidos fuese nombrado por la Reptiblica Dominicana, v
que la Receptoria General de Aduanas fuese también la receptora
de la Renta interna, pero sin que pudiese hacer ningtn pago ni
aplicacion de dichos fondos, sino mediante 6rdenes del Gobierno
constitucional dominicano. Tal proyecto produjo un contrapro-
yecto de parte de los representantes americanos; pero este contra-
proyecto fue rechazado. El 19 de octubre, el ministro Russell parti6
para Washington. Vino, en cambio, el 25 de noviembre, el capitan H.
S. Knapp, comandante de un crucero de la flota americana del
Atlantico, y cuatr dias después, el 27 de noviembre de 1916, desde
el navio almirarite Olimpia, la Ocupacién Militar de la Republica
Dominicana fue proclamada®. '

4.N. A. El primer dominicano que publicé un libro sefialando la via dolorosa reco-
rrida, bajo la amenaza de las armas v del hambre, por el Consejo de Secretarios del ex
presidente Jimenes, primero, v luego por el presidente Henriquez, fue el brillante
escritor Dr. Max Henriquez Urefia, hijo v secretario del presidente Henriquez. Su
obra, Los Estados Unidos v la Repiiblica Dominicana, documentada v serena, consti-
tuyé un servicio eminente, de caracter diplomatico, a la causa nacional. El juriscon-
sulto Dr. Franco v Franco, en su citada tesis, dice: “Henriquez Urefia es, sin duda,
autor de la exposicion de hechos mas completa.v sincera”. Una nueva edicion,
considerablemente ampliada, ha sido publicada en 1929 con el titulo de Los Yanquis
en Santo Domingo. )
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Infortunadamente, como bien se ve, el Presidente Henriquez,
aunque siempre grave y decoroso, mostré en tan sefalada ocasion,
timidez y temperamento intermedio. No tuvo al principioideas claras
sobre el caso dominicano. Tuvolas Enrique Henriquez, magnifico y
liberal, gran jurisconsulto y gran poeta, autor del Credo Nacional. El
Dr. Francisco Henriquez y Carvajal sélo las tuvo al final, aleccio-
nado por la determinada actitud de la Unién Nacional Dominicana

cuyo tnico presidente fue Don Emiliano Tejera. Me pesa disentir, - .

con esta apreciacion de las ideas del Presidente Henriquez de la
opinién general; pero el comtin de las gentes no formula juicios
propios; y por otra parte, el Presidente Henriquez fue un forjadorde
historia’, y esta antolégica flor de tumba no es apologia: es juicio
ponderador para ejemplo y leccion delo futuro. La historia es busca
“anhelante, estoica interpretacién de la verdad, y la verdad es la
palabra de Dios. Debo recordar que la opinién que aqui formulo
sobre la politica nacionalista del doctor Don Francisco Henriquez y
Carvajal, no es nueva: la expresé en 1921 en un discurso pronun-
ciado en S. Pedro de Macoris, cuando este maestro de civismo
esplendecia en toda su majestad presidencial. Referfame en ¢l ala
rectificacién que contenian sus memorandums de 14y 26 de julio de
ese aflo, respecto de estas declaraciones suyas de 1919: “Tambiénes
conveniente crear una Comisién Consultiva de dominicanos que,
presidida por un experto estadounidense, procederia a la prepara-
cién de las leyes que serian la base de la reorganizacion politica del
pais. Si la actual intervencion ha de traer buenos resultados al
pueblo dominicano, es necesario preparar los cimientos de su
futura prosperidad, de manera que cuando la Republica Domini-
cana vuelva a ser gobernada por sus elementos nativos, no torne a
caer en el abismo de sus anteriores desatinos politicos y financie-
ros”. En aquella ocasi6n dije: “Se ve claro que quien asi hablaba no
veia claro el derecho dominicano, ni el problema dominicano. Apre-
stirome a declarar que si no los veia claro entonces, los ve claro hoy.
Mas esta variacion de criterio en nuestro Presidente de jure es la
prueba irrefragable de que no es él quien ha salvado la Republica
con su actuacién en Washington, sino la Union Nacional Domini-
cana y las Juntas Nacionalistas similares, que son las que, predi-

5.N. A. Elcableacaba de anunciar sumuerte, que entregd el almaa Dios, alatierralos -
despojos y al pueblo la memoria de su vida.
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cando constantemente al Pueblo el respeto a los principios
constitucionales y la resistencia contra la dictadura tutelar nortea-
mericana, han obligado al doctor Henriquez y Carvajal a rectificar
su memorandum de 1919 para adherirse al Credo Nacional,como se
adhiri6é noblemente en cuanto éste llegd a su conocimiento”.

Ideo, sin duda, el Presidente Henriquez,y Carvajal una firme base
para la reorganizacion de la Republica, mediante la preparacién de
numerosos proyectos de leyes provinciales, municipales, ejecutivas
y judiciales. Era él “emblema de grandes esperanzas”, segiin la hoja
suelta en que se le dio la bienvenida; pero no'supo mantenerse ala
altura del Congreso. La actitud de éste habia revelado la solidez
moral de la raza. Nuestro arranque habia sido soberbio. Hay que
detenerse un momento a contemplar esta eleccion del Dr. Henri-
quez, representante del intelectualismo, de la fuerza espiritual, del
poder de voluntad, del imperativo moral con posposicién de los
hombres de accién politica interesada y personal. En el Congreso de
25 de julio palpitaba la vida. Su acto fue una magnifica puesta en
marcha de la Repuablica. Su poderoso instinto vital buscé6 a aquel
ministro de Jimenes que en 1900 habia esculpido una hermosa
pagina de nuestra historia; historia corta pero forzosamente univer-
sal, porque la cultura de que hoy blasona el mundo de Colén, este
solar antillano, comparable s6lo a Cordoba o a Florencia, la hija
intelectual de la divina Atenas, la recibi6 el primero como tnico
representante del Renacimiento; y después de atemperarla, la trans-
miti6 y difundio gallardamente por todo el Nuevo Mundo, en provi-
dencial bautismo de naciones. El género humano dirigira siemprela
mirada hacia donde, entre cortinajes de esmeralda y en pavimento
de oro, América nacio. _

Las ideas politicas del Presidente Henriquez se hallaban conteni-
das en un articulo publicado el 25 de junio en Las Novedades de
Nueva York. Ante la noticia del desembarco de fuerzas americanas
en Santo Domingo y la ocupacion de ésta y de otras ciudades, el Dr.
Francisco Henriquez y Carvajal declar6 en dicho articulo “que le
parecia oportuno que el almirante Caperton y el ministro Russell
entendieran que era probable que con la eleccion de un presidente
se desvaneceria el malestar aparente”, pero que “el plan politico de
Wilson no resolvia el problema en esencia, porque las causas que lo
originan quedarian subsistentes en toda su fuerza y capacidad de
manifestarse en las mismas formas y con igual violencia con que ya
el fenémeno tantas veces se ha producido;” “que es admisible que
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_aparte del interés peculiar que Wilson tenga por un plan de defensg
nacional americano, tenga también el noble propésito de ayudar ]
pueblo dominicano. Estudiad el problema dominicano —dice al
Gobierno Americano,— y aceptad los medios racionales de resol-
verlo... El modelo acabado es la repiblica de Cuba.” Propone el Dr.
Henriquez las reformas que a su juicio deben ser efectuadas. Le
preocupa que el Gobierno Americano pretenda favorecer a un jefe
politico contra otro. “Muy distinto seria el resultado alcanzado por el
Gobierno Americano si sigue creyendo en este método. Silo sigue, la
intervencion americana en Santo Domingo no resolvera ningin
problema”.

En las precedentes declaraciones se niega implicitamente al pue-
blo dominicano, frente a una arbitraria Ocupacién del pais, la capa-
cidad necesaria para dirigir su conducta yreformar su vida publica,
se acepta en consecuencia, una ayuda extranjera impuesta por la
fuerza; se afirma la conveniencia de una desocupacion gradual y se
admite que el ejercicio de la soberania y el goce del tesoro publico
dominicano sean transitoriamente atribuciones del Gobierno de los
Estados Unidos de América. En una palabra, el referido articulo de
Las Novedades, que fue “reproducido en la prensa dominicana como
un verdadero programa de gobierno”, constituye el reconocimiento
de la Ocupacioén y el de la conveniencia de la colaboracién domini-
cana en ella. En €l se ve el equivocado concepto del Dr. Henriquez y
Carvajal sobre la soberania, la cual es cosa suprema, incomportable
con toda otra. El no cedia la soberania por tratado, pero convenia en
cederla de hecho y temporalmente para nuestra regeneracion. El

- Tiempo, en su editorial de 6 de octubre de 1919, afirma lo siguiente:
“El Dr. Henriquez atribuye la culpa de lo ocurrido a los desaciertos
de los dominicanos”. Esa atribucién y aquel concepto determinaron
su actitud contemporizadora, que se refleja en todos sus actos y que
inspira sus Notas al Departamento de Estado americano. En la del
22 de agosto de 1919, por ejemplo, dice: “El principal interés del
infrascrito y del pueblo dominicano no estriba precisamente en
alcanzar ipso facto la grata satisfaccién de ver de nueve regidos los
destinos de su pais por los nativos de ese pais, como llegar por los
procedimientos mds racionales y oportunos a ese mismo fin, aunque
sea forzoso recorrer todas las etapas de una progresiva reorganiza-
cién de la situacion politica y administrativa de la Repiiblica. Y si
para ese fin fuera necesaria la cooperacion de los mismos dominica-
nos, esa cooperacion quedaria asegurada’”.
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La triste opinion del Dr. Henriquez y Carvajal sobre su pueblo lo
llevo a aceptar el hecho consumado dela Ocupacion, a finde quelos
Estados Unidos, antes de devolvernos la soberania usurpada, nos
civilizaran politicamente por cuenta nuestra, efectuando ellos las
reformas legislativas que segiin él y el Gobierno Americano éramos
absolutamente incapaces de realizar nosotros solos. Todo sin dete-
nerse un momento a considerar que la ayuda extranjera “seria
esencialmente perturbadora cuando no asumiese formas despoja-
das de todo peligro;” y que para evitar todo peligro, “la ayuda
intelectual del Gobierno americano al dominicano, no debe tener
lineas que excedan las de la Clausula Tercera de la Convencion”, tal
como el ministro D. Bernardo Pichardo, con precision de estadista,
lo habia declarado al ministro americano Russell el 8 de diciembre
de 1915. ' '

Inmejorables eran paralos prop6sitos imperialistas del Gobierno
Americano las declaraciones del Presidente Henriquez. Este le pedia
“que dotase ala Republica Dominicana de una organizacion politica
y administrativa idéntica a la que regia en Cuba”. El Gobierno
Americano acepté complacido el cargo de tutor que se le ofrecia.
Cambi6 su falsa divisa “Eleccion de un nuevo Presidente” porla mas
falsa atin y peligrosa de “Reintegracion de la soberania después de
las reformas”; y el 30 de octubre de 1919 cre6 una Junta Consultiva,
compuesta por monsefior Adolfo A. Nouel, arzobispo de Santo
Domingo, D. Federico Velazquez y Hernandez, D. Francisco J. Pey-
nado y D. Jacinto R. de Castro. Los miembros de esta Junta fueron
continuadores de la politica de cooperacion preconizada por el
Presidente Henriquez. Del 11 de noviembre de 1919 al 16 de diciem-
bre siguiente, la Junta present6 al Gobernador Militar contralmi-
rante Thomas Snowden tres memorandums indicativos de las
reformas legislativas que habian de ser efectuadas. Esos memoran-
dums no eran sino ejecucion del plan propuesto por el Presidente
Henriquez al Departamento de Estado norteamericano.

La Nota preliminar del Presidente Henriquez habia sido publi-
cada en el Listin Diario el 30 de septiembre de 1919. El 2 de octubre
siguiente, este periodico decia: “La opinion esta dividida”. Los
memorandums de la Junta Consultiva fueron publicados el 9 de

enero de 1920. Eran, ya lo hemos dicho, un eco de la Comision

Nacionalista formada en Washington y presidida por el Presidente
Henriquez, una realizacion del “plan de gobierno” contenido en el
articulo publicado por él en Las Novedades de Nueva York. Efec-
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tuada la indicacion de “las reformas necesarias” por la Junta Con-
sultiva_tan ingenuamente como habian sido formuladas las pe-
ticiones de la Comision Nacionalista, aquélla renuncio el 7 de ene-
ro, alegando que el Reglamento para la Censura promulgada el
22 de diciembre de 1919 “no le permitia la creacion de un ambiente
propicio al conocimiento de la verdad”. No hay para qué ocuparse
en las reformas propuestas. El mal consistia en proponerlas para
que el Gobernador Snowden las realizara, es decir, el acatamiento
que ellas conllevaban de la Ocupacion cuya labor la Junta se permi-
ti6 alabar en nombre del pueblo dominicano que no la habia elegido.
“Este —dice en el primer memorandum—, ya esta encarifiado con
los beneficios del orden, esta convenciéndose del provecho de las
orientaciones que esta tomando el Gobierno actual”. :

Obtenida ya la deseada justificacion, de parte de los dominica-
nos, del acto audaz realizado por el imperialismo americano, el
Gobernador Snowden acepto6 la renuncia de la Junta, manifestando

“que se debia tener como una verdadera fortuna, conocer su crite-
rio”; y afadia “que él no estaba sirviendointereses estadounidenses;
que él estaba realizando una obra social y no politica”. “Yo no soy
—afirmaba con singular osadia,— yo no soy un mandatario que se
apoya en la violencia. Actualmente no soy sino un gobernante domi-
nicano ansioso de emular en virtudes civicas al Presidente Espaillat
y al Presidente Billini”.

Conferida 1mprudentemente por el Presidente de jure dom1n1-
cano; con el auspicio de la Junta Consultiva; aplaudida por peri6di-
cos influyentes y aceptada por algunos ayuntamientos, la tutela
yanqui para curar de la enferma personalidad de la Reptblica fue
rechazada, sin embargo, por el pueblo dominicano cuyo instinto
vale mas que la innegable capacidad mental de sus mejores guias.
Contra ella se alzé prepotente, en hombros de la nacién entera, la
Unién Nacional Dominicana, fundada el 8 de febrero de 1920 y
presidida por Don Emiliano Tejera.

Al efectuarse el desembarco de las fuerzas americanas el 15 de

mayo de 1916, prevaleci6 la creencia de que los americanos solo - 3

permanecerian en el pais el tiempo necesario para garantizar “unas
elecciones libres”, de acuerdo con el primer. Plan Wilson. Tal fue la
respuesta que recogi al regresar de Nueva York, pocos dias después,
de la mayor parte de las personas prominentes a quienes expresa-
mente consulté: entre ellas el mismo Don Emiliano Tejera, Don
Enrique Henriquez y Don Félix E. Mejia. El primero me contesto:
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“Lo que debe hacerse es tratar de que se nombre un Presidente por
las Camaras, sin perjuicio de que desde ahora mismo se envie una
Comisién a los Estados Unidos de América, para dar a conocer cual
es el verdadero estado de las cosas aca y para hacer una propaganda
eficaz de nuestro derecho enla prensa”. El segundo me dijo: “Lo que
debe hacerse esregular la accion, y pararegularla hay que proceder,
en primer término, al nombramiento de un Presidente”. Mejia, el
mejor discipulo del sefior Hostos, me respondi6: “Creo que la
defensa nacional del pais debe intentarse desde luego sin esperar la
accion de un poder constituido que pueda demorarse demasiado; a
reserva de ganarse mas adelante la voluntad yla accién de ese poder
constituido”...

Los hechos se encargaron de desmentir aquella creencia. Cierta-
mente fuerzas de Ocupacién a ninguna hora son respetuosas del
derecho; pero los marinos yanquis traspasaron los limites de la
necesidad desde el primer momento, y en ocasiones mostraron
voluntaria 'crueldad: bastaria mencionar al campesino Ramoén
Locario Baez (a) Cayo Baez, apodo que nos trae a la memoria la
campaiia periodistica librada en defensa de nuestra soberania, por
el notable escritor y poeta venezolano D. Horacio Blanco Fombona.
El publico el retrato de Cayo con el pecho destrozado por el fuego, y
sufri6é ruina y expulsion. De la patria de Bolivar es también Don
Manuel Flores Cabrera, valiente periodista que puso a disposicion
de la Unién Nacional Dominicana su floreciente empresa editorial y
periodistica “Renacimiento”. Fue a parar ante una Comision militar,
la cual lo condend y finalmente lo expulso.

Casi no hubo resistencia armada. El pueblo menciona los nom-
bres del patriota Maximo Cabral, Gregorio Urbano Gilbert, y algtin
otro. La primera protesta importante de caracter colectivo fue el
Memorial de protesta contra la arbitraria ocupacion militar de la
Repiiblica Dominicana por tropas de los Estados Unidos de América,
publicado por La Academia Colombina el dia 1°. de junio de 1916,y
entre cuyas firmas se destaca el glorioso nombre de Luis C. del
Castillo, cuya temprana muerte atin llora la Republica. Dificilmente
se encontraria entre los dominicanos méas hermosa figura naciona-
lista juvenil. Con la llegada del poeta espafiol don Francisco Villaes-
pesa, ocurrida el 28 de septiembre de 1919, se produjo el primer
enardecimiento patriético popular, después del que habia ocasio-
nado el desmbarco del Presidente Henriquez y Carvajal en 1916. El
Listin Diario calificaba proféticamente a Villaespesa “Caballero de
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la moderna cruzada de la raza”. Con razén de él decia también e]
puertorriquefio Dr. Martinez Rosello, llamandolo a San Juan: “Los
poetas son los representantes de las razas”. Primero con su Canto q
la raza, en la velada-baile del Club Unién, el 12 de octubre de 1919;
luego con su Canto a Santo Domingo, en la velada organizada el 17
del mismo mes en la Casa de Espaiia, Villaespesa incendié nuestros

corazones. Diez estrofas forman el Canto a Santo Domingo, y el p

poeta comienza de esta suerte: -

“Santo Domingo, Ciudad Primada,
laurel y rosa, mitra y espada,
primera estrofa del gran poema
de fe y constancia, de gloria y luz
donde levanta como un emblema,
sus redentores brazos la crugz,
prestando alientos a la esperanza
en la mds honda tribulacion
como diciendo: ten confianza..
Con este signo todo se alcanza,
porque es el signo de redencion...”

“Poesia inspiradisima —publicaba al dia siguiente el Listin
Diario—, llena de presagios, de fuego ardoroso que es llama que
prende y arrebata los espiritus, exultacion condigna por esta dolida

y doliente patria quisqueyana, versos que llegaron al alma de todos y . §

la hicieron vibrar y sacudirse de entusiasmo desbordado y delirante.
A cada verso, a cada frase la ovacién era estruendosa, sostenida,
atronadora, como clamor de encrespada manera”. La gratitud
nacional ha de cumplir la obligacién moral de erigir un busto de Luis
Conrado del Castillo en el parque de San Carlos, donde rodo su cuna;
y debe erigirse otro en sitio apropiado, al poeta espaifiol que junté su
corazén a nuestro corazon dolorido y arrancé a su lira animadores
cantos, henchidos de esperanza. Felizmente el inspirado aeda hallé
el antiguo ambiente de su patria incomparable en la Casa de Espaiia,
recién creada por mi con el fin de oponer a la invasion nérdicala .
barrera invencible de la raza, idea que concebi en Washington la
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tarde misma del fatidico 29 de noviembre 1916 en nuestra legacién,
cuando el secretario D. Luis GalvAn me comunicé que se estaba
proclamando la Ocupacién en Santo Domingo. La Casa de Espafia
fue un acto de patriotismo dominicano. Esto lo saben algunos espa-
‘foles a quienes lo comuniqué desde entonces; entre ellos, aminoble
amigo Don José Lebron Morales. Mi primer cuidado al regresar fue
la realizacion de tal propésito. Inicié la creacion de la institucién
referida y todoslos espafioles me siguieron. Los miembros fundado-
res de ella son fundadores porque me acompanaron. Asi consta
oficialmente en la carta dirigida por el sefior Consul de Espafia, Don
Joaquin Fernandez de Gamboa, a la Junta Directiva, en fecha 9 de
julio de 1917.
He aqui el Actade constitucion de la Union Nacional Dominicana.

“CREDO NACIONAL.
BASES DE LA UNION NACIONAL DOMINICANA”

Por cuanto, frente a la intervencién armada de los Estados Uni-
dos de Ameérica, en la Repuiblica Dominicana, y a los medios de
“subyugacién con que tal intervencién armada ha sido impuesta, el
justo dolor comtn de los dominicanos ha unificado, vigorizado y
purificado una insojuzgable conciencia nacional, que aspira supre-
mamente a la inmediata reintegracién de la Reptiblica Dominicana
con todos los inalienables atributos de su absoluta soberania y sin
mengua de los dominios encerrados dentro de sus fronteras
materiales. .

Por cuanto: ese ostensible semblante de la conciencia nacional
ha creado un desbordado movimiento de opinién nacionalista que
es necesario manténer palpitante, pero que también es de suma
conveniencia encauzar mediante una magna congregacion de
patriotas dominicanos que regimente y dirija la civica actuacion que
en las presentes circunstancias sea compatible con la serena magni-
tud de la causa y que sirva singularmente para preservar al Pueblo
Dominicano del peligro de ser prostituido por quienes congeniasen
con la reintegracion de la Reptiblica en condiciones conciliadas enla
degradable pérdida de alguno cualquiera de los inalienables atribu-
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tos de su soberania: o con el también degradante despojo de cual-
quiera de sus igualmente inalienables dominios territoriales.

Por tanto: Los infrascritos, ciudadanos dominicanos, religiona-
rios del culto inmortal de una Patria absolutamente libre, absoluta-
mente independiente y absolutamente soberana, han acordado: _

Primero: Fundar bajo la denominacién de Unién Nacional Domi.-"
nicana, una congregacion de patriotas dominicanos con este pri-
mordial e irretractable objetivo: el de la reintegracion de la

Repiiblica Dominicana en su antigua condicion de Estado absoluta- '

mente libre, absolutamente independiente y absolutamente sobera-
no. J
Segundo: Declarar que se adscriben ala Magna Congregacionde
patriotas denominada Unién Nacional Dominicanacomo miembros
fundadores de la misma, y que asumen por lo tanto todos los debe-. 4
res que dimanen de la condicion de tales fundadores de la Union 3
Nacional Dominicana, asumiendo irrevocablemente el patriotico 1
compromiso: : : T
a)— De abogar por la inmediata reintegracién de la Republica
Dominicana a su antigua condicién de Estado absolutamente libre,
absolutamente independiente y absolutamente soberano; y ]
b)— De no concurrir con su accion, ni con su colaboracion,nicon %
su voto, ni con su firma a comprometer en pacto alguno internacio- ?
nal, ninguno de los atributos de la soberania nacional, ni ninguno de -
los dominios del territorio nacional. o E
Seran adscritos en calidad de miembros de la Union Nacional
Dowminicana todos los dominicanos de ambos sexos que declaren
adherirse a los fines de la congregacion. 1
En Santo Domingo, a los ocho dias del mes de febrero de 1920.
Don Emiliano Tejera, presidente; —Lcdo. Enrique Henriquez, :
primer vice-presidente; —Dr. Américo Lugo, segundo vice-presi-
dente; —D. Andrés Pérez, tesorero; —D. Antonio Hoepelman, secre-
tario de actas; —D. Emilio Billini, secretario de correspondencia; ‘
—Vocales: D. Fabio F. Fiallo, Licdo. Armando Pérez Perdomo, Dr. 3
Manuel Arturo Machado”. . A
En el aniversario del dia de la patria, la mujer dominicana se
adhiri6 a la Unién Nacional Dominicana por medio de la siguiente 3
declaracion: A
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“MENSAJE DE ADHESION
DE LA MUJER DOMINICANA”.

Por cuanto las precedentes declaraciones son, enlo que signifi--
can el designio de darle acceso a la mujer dominicana en el aposto-
lado de una patria absolutamente libre, independiente y absolu-
tamente soberana, el mas significativo y ufanador de los llama-
mientos de que ha podido ser objeto el férvido patriotismo de la
mujer dominicana.

Por cuanto, siendo en realidad, el patriotismo una de las prepon-
derantes excelsitudes de la mujer dominicana, es justo que se le dé
ocasion de participar y que ella participe en los actuales empeiios del
pueblo dominicano, por el definitivo, por el absoluto y por el inme-
diato rescate de su soberania, asi como por la 1nv101ab111dad de sus
inalienables dominios territoriales;

Por tanto, las infrascritas han acordado adherlrse a la Unién
Nacional Pominicana. '

Santo Domingo, 27 de febrero de 1920

El sabado 20 de marzo de 1920 vio la luz el Credo Naczonal en
hoja suelta, editado en la imprenta del sefior D. Gregorio Rivera.
Contiene dicha hoja 2530 firmas de hombres y 225 firmas de muje-
res. Como se ve, la Unién Nacional Dominicana propugnaba por la
desocupacién inmediata, rechazando la desocupacion gradual y la
colaboracién con el Gobierno de Ocupacioén que habian sido pro-
puestas por el Presidente Henriquez y la Junta Consultiva. El Listin
Diario que los habia apoyado calurosamente, acogié con alguna
frialdad en el primer momento, el Credo Nacional “Circula en la
ciudad —dijo— desde el ultimo sabado una hoja contentiva de las
bases de la Unién Nacional Dominicana, robustecida con unarespe-
table cantidad de firmas de ciudadanos y de damas, mas de dos mil,
y cuya base dice asi™: y a continuacién las transcribe (Ed: del lunes
22 de marzo). El Presidente Henriquez y su ilustre hermano Don
Federico, que a la sazén se encontraban en Santiago de Cuba, se
adhirieron sin tardanza, el 8 de abril, al referido Credo. “La constitu-
cién de la Unién Nacional Dominicana —decian al presidente D.
Emiliano Tejera—, con las bases que se ha dado como objetivo
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-concreto y final de su accién, es la prueba mas ostensible de la
solidaridad que une a todos los dominicanos en la noble tarea de
defender la integridad de sus derechos de pueblo soberano e inde-
pendiente”. Tal adhesion, en lo que al Presidente Henriquez res-
pecta, permite estimar que en aquel patricio, no obstante la valia de
la mente, el corazoén era lo 6ptimo. Pronto se sefiore6 del pais el
Credo Nacional. Fue en todos los labios dominicanos férvida oracion
de esperanza y consuelo. El poderoso diario capitalefio referido
insistia en que fuesen a Washington los miembros de la Junta Con-
sultiva, idea que habia sido lanzada por el escritor D. Rafael Dami-
ron; y este maestro del periodismo dominicano les habia apremiado
vigorosamente a ello. Todo fue inttil. El arzobispo Nouel, presidente
dela Junta parti6 hacia la Ciudad Eterna, a visitar la sagrada tumba
de San Pedro y San Pablo; y de los tres restantes miembros de la
Junta sélo el sefior Velazquez asintio...

1932-1935.




FIGURAS AMERICANAS: EMILIANO TEJERA!

(Frégmento, relativo al Lic. José Nuifiez de Caceres, del
Prologo a las Obras de Emiliano Tejera)

Desde 1874, en que estuvo inttilmente en Puerto Principe junto
con otros plenipontenciarios nombrados por el Presidente Gonzalez
para celebrar un tratado con Haiti, hasta 1883, en que fue uno delos
plenipotenciarios dominicanos para la revision del famoso tratado
celebrado el 9 de noviembre de 1874, Emiliano Tejera hizo un
estudio profundo de la “cuestion limites”, materia en la cual fue la
primera autoridad hasta su muerte. Y como “la buena opinion
califica la acertada medicina”, cuando Haiti acept6 el arbitraje
sobre limites propuesto por nuestra Republica, el general Ulises
Heureausx, Presidente de ésta, le designé en 1896 Enviado Extraordi-
nario y Ministro Plenipotenciario ante S. S. Leén XIIL. Nada mas
claro y decisivo que la Memoria que presenté a este insigne arbitro, a
quien dijo al entregar sus credenciales: “Para Santo Domingo la
Catedra de San Pedro es siempre el eslabon que une el cielo conla
tierra, y su actual ocupante uno de los tipos mas perfectos de
justicia, bondad y sabiduria...”

Con el alba de uno de los mas hermosos dias de América, el
nombre puro, armonioso de Haiti surgiode los caracolesdel mar,de

1. Publicado en Bahoruco, Nos. 153-188, julio de 1933 - marzo de 1934.
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la corola de las flores, de la garganta de los ruisefiores, de lalinea de
los arroyuelos, y el oido fino y delicado habria podido percibir el
canto en las montafias de dulcisimos areitos, como si los haities
sacrificados por Col6én y Ovando hubieran resucitado para unirse al
gozo de un pueblo libre sobre suelo haitiano. Era el 1o. de enero de
1804. Emancipada la raza negra por Toussaint L’Ouverture, ante
quien Lincoln es un enano, y proclamada la independencia de Haiti
por Dessalines, titan entre gigantes, Petion, Cristophe, Capoix, Cler-
vaux, Geffrard, Ferou, Gerin, el nuevo Estado recordé en su Consti-
tuciéon que el Napoleon negro habia rodeado ya con su potente
brazo la isla entera.

Victoriosos en la mas justa de las guerras, resplandeciente conla
belleza de un heroismo antes y después inigualado, el pueblo hai-
tiano, enajenado, traspasé los términos de los respetos humanos.
Como corcel que parte el freno, debe el viento y selanza vertiginosa-
mente al espacio, trasponiendo vallas, limites, horizontes, o como
torrente desprendido de altisima montafia que corre desatentada-
mente, salta enfurecido los obstaculos, redobla el impetu de su
marcha, arrastrando consigo cuanto encuentra hasta caer inun-
dando llanos y valles, sin que se sepa cuando y dénde parara, asi
Haiti; en un desdoblamiento de fuerza y de pasion, después de

“sacrificar a todos los blancos franceses residentes alos manes de los
esclavos martires de la época colonial, convirtiéndose “en un punto
rojo en la superficie del globo”, invadi6 con 30.000 guerreros la parte.
del Este, de la cual se habia aduefiado el general francés Ferrand,
llegando al pie de esta sagrada ciudad de Santo Domingo, cuyo sitio
levanté el 28 de marzo de 1805, ante la llegada casual del contralmi-
rante francés Miessesy, recordando que la llegada de la expedicion
de Leclerc le habia sorprendido hallandose Toussaint L'Ouverture
en esta ciudad; y finalmente, despedaz6 en un momento de furor al
mismo Dessalines, a quien debia la vida como nacién independiente,
no sin elevarle antes a la ptarpura imperial, abandonando luego a
una pobre loca, figuracién terrible de la patria, el enterramiento de -
sus restos mutilados.

En 1822, el Presidente Boyer pudorealizar al finla i 1ncorporac1on
de la parte del Este de la isla, la cual acababa de ser separada de
Esparfia por el movimiento politico dirigido por el Licenciado D. José
Nufiez de Caceres. Al tocar este punto en su Memoria, Emiliano
Tejera niega que Boyer fue llamado por los dominicanos. Nada mas
cierto, sin embargo.
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Los dominicanos que habian participado en la Reconquista,
expulsando a los franceses en 1809 con poco premio del gobierno
espafiol, se alarmaron en 1820 con las noticias que corrian del
proximo envio de un ejército francés para recobrar la isla. Por ese
tiempo se estacion6 cerca de Monte Cristy el comodoro Aury, con
algunos barcos que enarbolaban el pabell6n de los suramericanos
independientes, con el fin de interceptar el paso de los buques
espafioles cuyas mercancias vendian de contrabando, cuando
lograban capturarlas, en Monte Cristy y en Puerto Plata; y él y los
capitanes, como buenos revolucionarios, despertaban, con su pala-
bra y su ejemplo, sentimientos de independencia en el espiritu delos
dominicanos nordestanos. Esta influencia, la alarma suscitada por
las noticias reinantes, la ingratitud espafiola, la influencia de la
autoridad colonial, produjeron en un grupo la idea de separarse de
Espafia para unirse a Colombia.

Por otra parte, Boyer enviaba ala parte espafiola propa gandistas
de la incorporacion a Haiti, idea preferida por otro grupo de domini-
canos, el cual, a fines de 1820, envi6 a Cabo Haitiano ante Boyer a
Justo José de Silva, para declararle su propésito de secundar cual-
quiera tentativa de incorporacion. Igual ofrecimiento hizo Aury a
Boyer. La benévola acogida que éste dispensé a Silva se colige delos
términos de la carta que Silva le escribio a su regreso, el 8 de enero
de 1821: “Mis compatriotas y otras personas en gran nimero, estan
muy satisfechos de todo cuantoles he dicho, y ponen sus esperanzas
en la respuesta que V. E. dio sobre este asunto. Se reunen en gran
asamblea para hablar al pueblo e imprimirle la direccién conve-
niente. Pienso volver pronto a Port-au-Prince, a fin de dar cuenta a

"V. E. de lo ocurrido aqui. Mis compatriotas tienen la intencién de
dirigir una comunicacion a V. E... Se piensa ya en publicar la Liber-
tad general. Los capitanes D. Manuel Carbajal y D. Jos¢ Sosa se
oponen vivamente; han ofrecido ir ellos mismos, en nombre del
Gobierno, ante V. E. a fin de tratar habilmente esta cuestion y saber
si puede haber algtn arreglo al respecto. Pero dudo que esto se
haga”...

Fra Ntfiez de Caceres un antiguo auditor de guerra, inteligente e
ilustrado, que se habia visto complicado en el proceso seguido
contra Antonio Martinez Valdés por el gobernador Kindelan, y que
se hallaba resentido por haber rechazado el gobierno metropolitano
su peticion del cargo de oidor de la audiencia de Quito (de Puerto
Principe segin Torrente). Ejerciendo en 1821 las funciones dejuez -
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de letras, un pleiteante interpuso contra él recurso en responsabili-
dad civil, lo cual le exponia a tener que ir a Cuba para defenderse,
Estas circunstancias personales han debido de contribuir a su decj.
si6n de efectuar la independencia de la parte del Este, separandola
de Espafa para confederarla a la flamante Republica de Colombia;
pero lo que ciertamente le hizo precipitarse, fue haber enarbolado la
bandera haitiana las poblaciones de Monte Cristy, Beller y Dajabén,
Desde el 8 de noviembre tuvo conocimiento de estos movimientos
proditorios, y resolvié “salirles al encuentro con las puras y leales
intenciones de conjurar la nueva furiosa tempestad”. '

En la noche del 30 de noviembre de 1821, Nufiez de Caceres, que
contaba con la anuencia de buena parte de la guarnicién de Santo
Domingo, “despert6 al gobernador espaiiol Pascual Real, militar de
opereta” y “hombre sumamente descuidado”, con alegres vivasala
Independencia y ala Unién a Colombia,” y se convirtié en presidente
del nuevo Estado. La diputacion provincial tomé el nombre de Junta
Provisional de Gobierno. Formulése una Declaraciéon de Indepen-
dencia y una Constitucién, y se envi6 al Dr. Antonio M. Pineda a
Venezuela, para gestionar la incorporacién a Colombia. Pero la
creacion de Nufiez de Caceres fue de poca duracion.

Mas legista que politico, apéstol a medias, patriota sin entu-
siasmo ni caracter ni heroismo, el licenciado José Ntfiez de Caceres
no se hubo con mucha madurez en la realizacion de su empresa, ni
puso bien la mira en ella; en vez de unificar la opinién, pretermiti6 al
Cibao; en vez de allegar recursos, tomando los medios necesarios,
toler6 el trabajo de zapa haitiano y mantuvo la esclavitud, si bien
manumiti6 a sus doce esclavos. Pero estos yerros se atendan si se
considera que no tuvo a su disposicién el tiempo, ante la antipatrié-
tica actitud de los haitianizados. _

. El comandante de Monte Cristy, Diego Polanco, habia enarbo-
lado la bandera haitiana y enviado desde el 15 de noviembre de
1821, ante el general Magny, comandante del distrito de Cabo Hai-
tiano, a los comisionados José Domingo, José Diaz y Gregorio Escar-
fuller “a fin de conocer la intencién del gobierno haitiano sobre
dicha ciudad, que desde ese dia se convierte en una porcion de la
Republica de Haiti”. El mismo dia el comandante de Dajabon,
Andrés Amarante, y José Domingo Arias, Joaquin Oliva y Adhenet,.
escribieron también a Magny anunciandole “que habian comen-
zado la reunién y que habian enarbolado la bandera haitiana; y .
suplicandole el envio de municiones de guerra, para el caso en'que
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tuviesen que sostener con las armas su determinacion de ser
haitianos”.

La primera en desconocer, después de la proclamacién de la
Independencia, la Constitucién Dominicana, fue la ciudad de San-
tiago, la cual después de constituir una Junta Central Provisional
compuesta de treinta ciudadanos, envié ante el Presidente Boyer, el
29 de diciembre de 1821, una comisién compuesta de José Ntifiez
Blanco, Fernando Morel de Santa Cruz, José Peralta y José Maria
Salcedo, miembros de la Junta, y en cuyas manos puso unacartaen
que calificaba dicha Constitucién “de obra informe v antisocial” v
“recurria a S. E. para que ella se dignase oir sus reclamos v hacer que
la Constitucion de Haiti los rija en adelante”.

A instigacion de la Junta de Santiago, la cual pidi6 a Villanueva
“que hiciera lo mismo que ella hasta que conociesen las intenciones
del Presidente Boyer”, la ciudad de Puerto Plata también izo la
bandera haitiana el 31 de diciembre. Sucomandante Antonio Lopez
Villanueva, “hizo prestar el juramento usual al gobierno de Haiti \
envié una comisién a Cabo Haitiano para anunciar la incorpora-
cion”. El Consejo Municipal de Puerto Plata, compuesto de Joaquin
Bid6, Luis Rodriguez Pilantes y Francisco Antonio del Campo,
entregé a los comisionados José Maria de Rojas v Francisco By una
comunicacion para Boyer en que califica de “filantrépico el
gobierno haitiano y pide jefes que los manden”.

La Vega también siguio los pasos de Santiago. El 4 de enero de
1822 su comandante Juan Ramén escribe al Presidente Bover: “Esta
ciudad vecina de Santiago ha imitado su ejemplo, v enarbolado, con
toda solemnidad, el pabellon de vuestro respetable gobierno: vo
hago, pues, mi sumisién a V. E.”.

De San Juan escriben el 10 de enero al Presidente haitiano el
comandante Damian de Herrera, José Damian de Herrera, Camilo
Suero, Francisco de los Santos, Manuel del Castillo, Luis de los
Santos, Remigio Alcantara y Andrés Herrera: “Acabo de enarbolar
el pabellén de la Repuiblica de Haiti. Nosotros todos, con voz una-
nime, hemos repetido el grito de jviva la Republica Haitiana!, jvivael
Presidente J. P. Boyer!, v esperamos tener la honra de vera V. E. en
esta parte”. .

El Consejo Municipal de Neiba, compuesto de José Ramén Her-
nandez y Francisco Lopez, dice el 13 de enero al Presidente de Haiti,
“que ha tenido el placer de colocarse bajo las leyes de la Republica
haitiana, y suplica a V. E. quitarle toda inquietud a los habitantes de
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Neiba, declarando que la Republica los cuenta en el nimero de sus
hijos”.

La ultima poblacién importante, en prestar sumision oficial a .

Haiti, parece ser Azua. El 21 de enero el cabildo se reunid, formado
por José Diaz, alcalde municipal y los regidores Manuel de los Reyes,
Manuel Félix, Agustin de Castro, Juan Clemente Ovando y José
Antonio Batista, asistidos del sindico; “e instruido con certeza de que
la ciudad capital de Santo Domingo y la aldea de Bani habian
sucesivamente reconocido y proclamado el 19 6 20 delos corrientes
la Republica indigena de la cual es Presidente el Exc. Sefior J. P,
Boyer; considerando que sélo la ciudad de Azuano se habia pronun-
ciado todavia solemnemente aunque hubiese sido dada su adhesion
a dicho gobierno enviando una misién ante S. E. (desde el 16 de
enero), habia convocado al pueblo; y las personas notables, el
comandante militar, el cura, todos decidieron a unanimidad, sin
esperar el regreso de la mencionada mision, proclamar su adhesién
a la Republica de Haiti...” y el secretario Angel de Noboa certifico
que a las 4 p. m. de ese mismo dia 21, “fue izado solemnemente el
pabellon haitiano, con unanimes aclamaciones mezcladas con los
repiques de las campanas y descargas de artilleria”.

Los azuanos no se habian equivocado. Nuifiez de Caceres habia
escrito desde el 19 de enero al Presidente de Haiti, que “inmediata-
mente después de recibido el mensaje oficial de éste del 11 de enero,
habia reunido la municipalidad y a los jefes militares, y que todos
unanimemente habian convenido en colocarse bajo las leyes de la
Republica de Haiti y enarbolar el pabellon de ésta en esta ciudad”.
San Francisco de Macoris se habia incorporado el 3 de enero. Casi
todas nuestras poblaciones importantes, pues, habian llamado ofi-
cialmente a Boyer antes del 30 de enero de 1822, dia en que el primer
cuerpo de su ejército puso el pie en territorio dominicano. José
Nuafiez de Caceres habia proclamado la independencia el 1ro. de
diciembre de 1821. Como se ve, el nuevo Estado se le desmoroné
entre las manos. ‘

Sélo me falta afiadir que el paso prematuro e impreparado de
este idedlogo costo a los dominicanos veinte y dos afios de opresion.
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FRAGMENTO SOBRE DUARTE

La patriética actitud del Presidente Heureaux al crear la Junta
Nacional Colombina para dar satisfaccion al deseo nacional de
sepultar dignamente los restos de Colon, despert6 en el pueblo
dominicano el dormido sentimiento de las reparaciones historicas; y
en 1893 el I Ayuntamiento de Santo Domingo, presidido por el
ciudadano Don Andrés Freites, tomo la noble iniciativa de la crea-

cion de una estatua a la memoria del ilustre patricio Juan Pablo

Duarte, votando al efecto la suma de dos mil pesos. Formose inme-
diatamente una Junta Central Directiva para la realizacién de tan
patri6tico proposito, y en ella figur6 Emiliano Tejera, el cual fue
encargado de redactar, en solicitud de permiso, una Exposicion al
Congreso Nacional que se publico en formade folleto en 1894 con el
titulo de “Monumento a Duarte”; trabajo elocuentisimo, monu-
mento literario él mismo, mas hermoso y duradero que la grotesca
estatua en bronce erigida en el Parque Duarte, al cabo de treinta y
siete afios; jtal es la desgana del pueblo dominicano en honrar a sus
hombres mas preclaros! Desde el 1 de septiembre de 1880 el Cabildo
de Santo Domingo, de abolengo colonial tanilustre, se habia ganado
la gratitud de la nacién a este respecto, iniciando, bajola presidencia
de D. Manuel de Jests Garcia, la traslacion de los restos del inmortal
Juan Pablo Duarte, los cuales fueron traidos de Caracas por D.
Alvaro Logrofio y D. José Francisco Pellerano y depositados el 27 de

febrero de 1884 en la Capilla de N. S..de la Altagracia de la Iglesia.

Catedral, en el mismo sitio que habia sido ocupado por las cenizas de
Francisco del Rosario Sanchez.

Azorin compara “Los trabajos de Persiles y Segismunda” a los
tltimos insuperables cuadros de Velazquez. Séame permitido decir
que la prosa de “Monumento a Duarte” ofrece a la contemplacién
del lector dos cuadros de reconocida maestria, el uno al comienzo
de la obra, en que pinta el autor la época de la dominacién haitiana;
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el otro al final, que es una representacion de “La vision de Duarte” a]
morir. Esta por otra parte naturalmente sembrada la obra de eleva-
dos pensamientos, reflejo de los mas queridos suefios de Tejera, que
surgian del fondo de su naturaleza oral. Asi aparece en la vision de
Duarte la Confederacion Colombina: “jAh, es de creerse que el angel
de la muerte no cerraria los ojos del noble anciano, sin que antes
cayera de lo alto una gota de consuelo sobre aquel corazén adolo--
rido. Un rayo de amor y justicia iluminaria intensamente la triste
mansion del dolor, y el grande espiritu del patriota, libre de la
misérrima cubierta terrenal, y confortado por visiéon sublime y
placentera, traspasaria gozoso los umbrales de la eternidad, tan
temibles para el que trillo impenitente las sendas de la perdicion,
Debi6 ver iluminada la inmensidad tenebrosa que el tiempo aclara
paso a paso, y los hechos futuros presentes ante él, como si estuvie-
ran reflejados en un espejo purisimo. Donde un dia dominé la
bandera de Occidente, ondeaba bandera respetada, sefiora de los
mares que bafian la extensa obra entre las dos Américas, unidas por
un puente de granito. Seis naciones ligadas por un pacto de justicia
constituian la Confederacion Colombina..” La estrofa del gran
poeta Deligne tan celebrada sobre la bandera es muy inferior a la
épica prosa de Tejera: “Por primera vez onde6 en una fortaleza el
pabellon cruzado. Cien vitores entusiastas saludaron su aparicion, y
cuando flameando a impulsos de la brisa del mar cirni6ése en los
aires la blanca cruz redentora, que cubria ya tierra libre, y que
parecia quererira redimir la esclava, cien voces, unidas en unasola
voz, lanzaron el potente grito de Dios, Patria y Libertad, y un solo
juramento resono en el espacio: el de libertar la Patria o parecer.
Dios sonri6 a los héroes, y la América tuvo una nacionalidad mas”.

Pero la mayor calidad, a mi humilde juicio, de este folleto de
Tejera, es la ecuanimidad. Reconociendo, como reconoce, los altos  §
meéritos de Duarte hasta otorgarle el primer puesto entre los Padres
de la Patria dominicana, Tejera nolo hace con desdoro de los demas,
y mucho menos derriba la figura de éstos para que la de aquél -
aparezca sola y domine y sefioree, como tiene por costumbre }
hacerlo cierta escuela tan apasionada como equivocada. Emiliano 3
Tejera exalta La Trinitaria, pero dice: “como sociedad hizo poca |
cosa y ni aiin sé si volvi6 a reunirse después”, nole quita a Sanchez la §
paternidad de la famosa carta del 15 de noviembre de 1843, tan facil §
de reconocer por estar firmada en primer término por Sanchezy !
- por el estilo inconfundible de este hombre genial, en que €]y Vicente
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Celestino Dyarte piden a Duarte armas y municiones, aunque fuera
“a costa de una estrella del cielo”, para atribuirsela exclusivamente
al hermano de este ilustre patricio; confiesa el valor definitivo y
supremo de la actuacion de Sanchez cuando dice: “Sanchez y sus
compaiieros enviaron emisarios a los pueblos mas importantes, y se
fijo el dia27 de febrero para dar el grito de Separacion. O surgia de él
una nacionalidad, o las cadenas de veinte y dos afios quedaban
remachadas por siglos”; manifiesta que Sanchez asumi6 después de
la partida de Duarte, la direccién del movimiento, (que mal podia,
por otra parte, dirigir Duarte desde Caracas): “Pero tan pronto como
este abnegado patricio (Sanchez) pudo ocuparse de los asuntos
publicos, se puso en comunicacién con Duarte y sus compaiieros de
destierro, y activé eficazmente los preparativos para dar el grito de
Separacion”; y reconoce, finalmente, la falta cometida por Duarte
nueve dias antes de que el ejército proclamase a Santana Jefe
Supremo, al aceptar, no condicionalmente como dice el historiador
Garcia, sino pura y simplemente, la presidencia de la Reprblica que
tan impremeditada como imprudentemente, le fue ofrecida por
Mella y Villanueva: “La Historia, que ha condenado —dice—, la
insubordinacién de principios de julio y el atentado del 13 del mismo
mes, puede culpar enla forma el acto del 4 de julio pero no tienen ese
derecho los que sustituyeron un gobierno legitimo por otro nacido
entre las vocerias de soldados ignorantes”.

Esto, en cuanto a Sanchez. En lo que al partido afrancesado
respecta, se expresa de esta suerte: “La verdad es que este partido
| queria de corazon la independencia de la patria y que ayudé mucho
a ella, tanto en Puerto Principe, como en la memorable jornada del
L 27 de febrero, sirviéndose en esta ocasion de la influencia del cénsul
francés en Santo Domingo sobre las autoridades haitianas que
gobernaban la plaza, y de la existencia, casual o intencional, de
buques de guerra franceses en la costa sur de Santo Domingo. Se
nota que la preocupacion de los afrancesados era el fracaso de la
empresa de D. José Nuiiez de Caceres, y el éxito desgraciado de las
tentativas posteriores. No les faltaba razén en ello, y por esto no
puede culparseles. Lo que si hizo mas tarde antipatico el nombre de
- ese partido fue que de su seno salieron varios de los individuos que,
en union de los haitianizados persiguieron de muerte, y con ingrati-
tud extrema, a los duartistas o independientes puros”. Y sobre San-
tana, por altimo, hablando “de los héroes que tienen derecho a
figurar como actores en la gran epopeya nacional”, dice lo siguiente:
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“En el tercer periodo de la Independencia las figuras predominantes
son Imbert, Duvergé, Salcedo, los Puello, y sobre todo Santana,
héroe de la primera batalla librada contra Haiti y director de las
operaciones militares en todo ese lapso de tiempo... Representarlos
a todos en un grupo seria, a mas de antiestético, monstruoso o
injusto: monstruoso, si se comprende en el grupo a Santana; o
injusto, si se le excluye, porque la Patria le debe grandes y valiosos
servicios en los primeros tiempos de su existencia... Si mas tarde la
posteridad decide que los méritos del héroe de Azuay de las Carre-
ras son mayores que sus grandes y graves faltas, podra erigirsele
una estatua en el punto mas a proposito, para que resalten unos y se
olviden las otras”. Asi es como el historiador pesa, juzga y escribe. El
pulso del juicio de Tejera no altera nunca su ritmo: la serenidad lleva
en &l unidas de las manos, la severidad y la tolerancia.
iComo contrasta la imparcialidad de Emiliano Tejera con la
pasion de aquellos escritores que no tienen loa sino para Juan Pablo
Duarte con irritante menosprecio de los demas fundadores de la
Patria! Con esainmodica aficién que lleva a la mendacidad y puede
arrastrar al engafio, con lo irrespetuoso en los unos y el estudiado e
~ injustificable silencio de los otros; con elogios ridiculos por excesi-
vos, con vituperio, intolerancia, injusticia y odio no se edifica el alma
nacional, sino se la desmoraliza. La edificacion del alma nacional es
obra de amor y de justicia. Exige una labor de estudio, de inteligen-
cia, de ecuanimidad, de fuerza y elevacion de 4nimo, calidad esta

tltima sin la cual son potencias desmayadas todas las facultadesdel 1
alma. Asi como el ignorante no instruye, ni el torpe conoce, ni el - ‘8
parcial es justo, el mediocre no comunica la virtud sinomezcladade . §

impurezas, porque carece del valor, de larectitud, dela fuerza virile
indomable que caracteriza a los hombres verdaderamente superio-
res, al santo y al héroe. “Plinio —dice Sigiienza— refiere hubo un
fuero antiguo, que ningtin esclavo ni hombre de baxa suerte pudiese
ser pintor, porque no viniesse tan noble exercicio a tan viles manos,
que se exercitasse s6lo para ganar el sustento dela vida. Con mucha
mayor razon se avia de renovar agora esta ley, pues no esla Historia
otra cosa sino una pintura viva de los Principes, de las republicas, y
de los tiempos, y que nadie pudiesse tomar su pirizel si no tuviesse
hidalguia y generosidad de alma, adquirida con el exercicio de la |
virtud y de las letras, enriquecida con la experiencia destas cosasy 3
con las demas alhajas que hemos dicho” (Hist. de la O. de S. Jero-
nimo, t. IL. p. 5.)
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Contra aquella equivocada escuela de patriotismo he tratado de
alzar pendon de justa reaccion. La verdad es el pan que nutre alos
pueblos, y la verdad es que Juan Pablo Duarte es El Precursor y el
Apostol, predico la doctrina delalibertad y acometié la altaempresa
de libertar a su pueblo; es el creador del Partido Separatista, pero
falto del heroismo necesario, ante la persecucion y lainminencia del
peligro las cuerdas de su virilidad se aflojaron y rompieron, y no
pudo sino abrir la era de la Independencia y anunciarla. Esto basta
para su gloria. ¢Por qué ridiculizarlo esos historiadores apasionados
e infieles, empuiiando la trompa épica y presentando como un héroe
de Homero a un hombre que si bien no exento de valor personal y
capaz de combatir como lo dese6 mas de una vez, no naci6 para la
epopeya, y de cuyo cinto, eminentemente civil, como apéndice inutil
pende nostalgica la espada? _

Cuando comencé a impugnar la equivocada tendencia “de que-
rer atribuir toda la Independencia a Duarte”, segtinla felizexpresion -
del publicista D. Pedro M. Archambault, se dijo que yo era un
denostador de Duarte y un solemne ignorante en Historia Nacional.
Lo de ignorante pase; pero pase primero quien lo diga por Accion
Cultural cuando la dirigia el Lic. Manuel A. Pefia Batlle y era pala-
di6n, insignia y nombradia; y después de comenzar alli y llevar

-adelante, un poco a lo improvisto, un curso de Historia Patria, oiga
tributarsele, siquiera inmerecidamente, “una ovaciéon que asuma
los caracteres de una manifestacion de desbordamiento”; vea queel
“Listin Diario” califique sus conferencias de magnificas, que “La
Opinion” le llame “una de las mas altas, si no la mas alta de las
mentalidades vivas de la Republica”, y que Pedro Henriquez Ureha
lo proclame “el gran representante de nuestras tradiciones castizas,
en quien los dioses infundieron el don de la palabra perfecta” ¢Igno-
rante?, estoy de acuerdo, repito, y ningtinjuicio sin duda mas exacto
sobre mi; pero digalo quien, aunque indigno, haya recibido la honra
de que el autor de “Enriquillo”, Emiliano Tejera, José M. Cabral y
Baez y el Arzobispo Nouel le pidiesen que escriba la Historia de
Santo Domingo, llaméndole, el primero y el tltimo de ellos, el Solis
dominicano. Lo de denostador de Duarte si es calumnia pura: no
hay una sola palabra en mi defensa oral o escrita de todos los demas
claros varones de la Independencia adredemente preteridos por
esos entronizadores de Duarte; no hay alli, vuelvo a decir, una sola
palabra injuriosa para este ilustre patricio; 6igalo bien la juventud
adolescente para que mas tarde, si verdaderamente ama la justicia,
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antes de abrazarse sin cautela a la consigna Duarte uber alle,1a cual
fue segtn el caballeroso y veraz Don Guarin Gonzalez, la del Partido
Azul genuino, vea mis modestisimos escritos y se precaba luego, con
atento y desapasionado estudio de la cuestion contra injurias y
yerros: a ella pertenecera entonces la satisfaccion purisima de hacer
que el pueblo dominicano, siempre engaiiado, asuma al fin, respecto
de sus proceres, la sola-actitud digna de ciudadanos conscientes: la
historia es al fin y al cabo tribunal cuya justicia distributiva sanciona
los hechos humanos después de ponderarlos con jurisdiccién moral
soberana, inica manera de suplir la perfeccion que a la jurisdiccion
de las Supremas Cortes falta. Pretender, como lo pretende la triste
generacion actual, que no se puede ponderar el valor historico de los
proceres de la Independencia, es la ultima de las estupideces; es
pretender confinarnos eternamente en el primer periodo subsi-
guiente a la Independencia, en que no habia, como era natural, lugar
oportuno para la reflexion sino para la gratitud; en que recién naci-
da la Republica, éramos nifios todavia.

Yo no puedo ser denostador de Duarte. Es cosa impropia del
hombre hablar de si. “El hablar de si, mismo —dice Pérez Ayala—,
sefialadamente el hablar en tono de vanagloria, arguye bajeza y
urbanidad deficiente”. En toda la coleccion de “Patria” no se oye ni
el eco de lo dicho por otros en mi elogio. Mas, por una vez, voy a
defenderme de cargo tan grave y extraviado: cada opinién vale lo
que su autor, y necesito autorizar conmigo mismo las mias. Aunque
humilde, soy historiador, y fiel a la maxima ne quid veri tacere -
audeat, aunque la aplico civiliter. Marti, permitame recordar tan alto
ejemplo, defendiose y hablé de si mismo cuando sus enemigos le
imputaron falta de patriotismo.

Siempre he dicho que la modestia es el secreto del triunfo: si
pudiera alzar su velo, diria que el patriotismo ha sido la substancia
de mi vida publica. S6lo he sido militante, como nacionalista frente a
la intervencién americana. En defensa de la soberania gasté bienes,
conservé decoro. Mi corazon animoso permanecio6 sereno ante el
vocerio de las turbas, ante los halagos del poder, ante los abusos de
la fuerza. En 1920, delante de la Comision Militar que pretendia
juzgarme, fui el tinico acusado que no se defendi6; y respondi a la
acusacion, sin pose pero con firmeza, con estas palabras que acaso
sean recordadas en lo porvenir: “Al escribir el articulo por el cual se
me imputa un delito, he entendido que cumplia un deber de domini-
cano. En mi calidad de ciudadano dominicano no puedo reconocer
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en la Republica Dominicana la existencia de otra soberania sino la
de mi patria. Toda suplantacién de esta soberania sea cual fuere el
principio invocado, no es ni sera a mis ojos sino un hecho de fuerza.
Por consiguiente, y puesto que creo que no he cometido ningiin
delito y que no puedo reconocer ninguna jurisdiccién sobre mi a
este tribunal, no he venido a defenderme: he comparecido sola-
mente obligado por la fuerza”. En su revista “Letras”, el viril escritor
venezolano don Horacio Blanco Fombona, précer dominicano, dijo
al respecto: “La historia dominicana guardara amonedada esa con-
testacion para ensefiarla a las generaciones venideras cuando tenga
que hacer gala de sus magnos gestos. Esa tabla de marmol hablara
al porvenir de patriotismo, dignidad y valentia”. Mas tarde, con la
creacion y la actitud resuelta de la Junta de Abstencion Electoral,
salvé ala Republica del sonrojo de unas elecciones presididas por un
Gobernador extranjero. En mi tltimo viaje a los Estados Unidos, a
fines de 1921, recibi la bienvenida firmada por poco menos que un
centenar de miembros de la Colonia Dominicana, documento que
nunca quise publicar y que comienza asi: “Sus actuaciones frente a
la Ocupacion Militar le han colocado a la cabeza de los paladines de
la redencion nacional”. Soy como hombre un alma libre, como
ciudadano, el mas radical de los dominicanos. Creo que mi caracter
no me habria permitido ser reformista en 1843, sin que ello arguva
censura para los fundadores de la Republica, los cuales tomaron la
Reforma como camino natural de redencién; pero positivamente no
habria podido ser escribiente de la Secretaria del Gobierno Superior
Civil como lo fueron algunos jovenes dominicanos durante la Ane-
xion, ni habria podido abstenerme de protestar en el 70, ni avudar a
los norteamericanos en Cuba como Enrique José Varona. He cum-
plido, en la medida de mis escasas fuerzas, con los fundadores de la
Republica; nunca servi a tiranos, nunca doblé la rodilla-ante el
imperialismo yanqui; v consecuente con mi divisa El Ideal es mas
necesario que el Pan, teniendo a mano el bienestar, he preferido la
escasez. En el curso de mi vida, he procurado demostrar a mis
conciudadanos el camino del honor; que otros le sefialen el de su
felicidad. Sin fuerzas para aspirar a la gloria, he dado siempre la
espalda al poder.

No tengo alas de aguila, pero formo no obstante mi nido en
cumbre solitaria, inaccesa a la manada, como los castillos roquerios
en que nuestros padres iberos custodiaban el tesoso de su libertad.
Si fuere hombre vano, podria creer que mi amor a la Republica, al
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ideal y apostolado de Duarte y a la obra grandiosa de heroismo,
sacrificio y martirio de Sanchez, ningiin dominicano viviente lo
supera. Pero domemos el hilo de mi asunto, y perdoneme el lector
esta enojosa digresion:

I

La campaiia realizada por ciertos guiadores y mentores del pue-
blo dominicano en favor de Duarte como cifra de todo patriotismo,
acaso contribuyé, inadvertidamente, a limitar la actividad de la
generacién actual al ejercicio de las virtudes publicas negativas y
teoricas que opuso como débil resistencia a la embestida brutal de
los Estados Unidos de América. La consigna adoptada entonces fue
la de Resistencia Pacifica, indigna de nuestros progenitores espario-
les, indigna de hombres libres. En esa deplorable protesta de corte-
sanos contra conquistadores desdefiosos, el héroe era el instinto de
conservacion mas riguroso; y la proeza, el ofrecimiento de buenos
servicios al invasor para fines de transaccion y, a lo sumo, aho-
rrando sangre, disgustos y sacrificios, gastar dinero por la restaura-
cion de una Republica menoscabada. Ante los asesinatos, las
persecuciones, la reconcentracion, el pueblo se oculto y los jefes de
partido se refugiaron enla indiferencia, en el silencio, en la cobardia,
olvidando que Duarte, modelo incomparable en la paz aunque ina-
decuado a la guerra, porque no es el de un hombre de accion y
heroismo verdadero, posey6, no obstante, virtudes positivas y mag-
nificas de abstenciéon y de pureza que no fueron en la ocasion
practicadas; y resolviendo, al fin, cooperar, a titulo de representati-
vos, con el invasor, yacomomedio de congraciarse con éste parasus
planes presidenciales, ya como explotadores para su enriqueci-
miento personal. No creo que en el fondo no fueron patriotas; pero
sobrados de egoismo y faltos de la vieja fibra heroica. En junio de
1920 un dominicano chapado a la antigua, octogenario, D. Manuel
Pina y Benitez, en un articulo intitulado “Patria” recogido luegoen 4
su libro “Del pasado”, apostrofaba a sus conciudadanos: “Domini- . 4
canos! Evoquemos en esta hora de muerte para nuestra soberania,
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el espiritu del abnegado varén del Cercado”. (Como habria podido
decir: “Evoquemos en esta hora de muerte, al abnegado varén de La
Trinitaria”? Dijera, en cambio: Evoquemos en esta hora de muerte al
abnegado var6n del 27 de febrero, y nadie se llamaria a engafio
creyendo que se referia a Duarte. jTan cierto es que Sanchez es el
Jefe dela Puerta del Conde! La historia puede escribirse con tropolo-
gia, pero no se crea sino con hechos; y con la autenticidad irrecusa-
ble de los hechos, Sanchez es el Padre de la Patria: presidi6 a su
nacimiento el 27 de febrero; el 4 de julio dio la vida por infundirle
vida. Cada varén tiene su signo. No pueden exigir en lo porvenir el
sacrificio de la vida en las Antillas, sino Marti en Cuba, Sanchezenla
Republica Dominicana. Por mas lacras reales o imaginarias que los
rabiosos Catones sefialen en Sanchez, por mas que insulten su
memoria aquéllos por cuya libertad se inmol6, Francisco del Rosa-
rio Sanchez es el primero entre los fundadores de la Republica; y
aunque solo la larga mirada del tiempo aprecia en su justo valor las
obras de reyes, filosofos y héroes, creo que los que me leyeren
dentro de cincuenta afios me daran la razon. Repito que la historia
no es historia si s6lo puede escribirse con menos hechos que troposy .
eufemismos. Respeto. profundamente las opiniones ajenas; tengo
derecho a que se respeten las mias. Cuando alguno de los fanaticos
propagandistas del Duarte uber alle afirma que éste es el Padre dela
Patria, no lo insulto: respeto su creencia. Asi, cuando digo que
Duarte s6lo es,a mi humilde juicio, el Precursory el Ap6stol, no debo
ser injuriado. He afirmado que el pueblo dominicano no constituye
nacion: la piedra de toque de que este fenémeno se ha cumplido,
sera el reconocimiento de Sanchez como el mas grande de los
Padres de la Patria. Cuando se decrete, se lleve a cabo y seinaugure
el Monumento a la Independencia, Sanchez, y no otro, serala figura
central, de igual modo que ocupa el centro de la historia nacional y
el primer lugar en el corazén de las masas, cuyo infalible instinto es
siempre superior al dictado de sus maestros. Ya lo dijo el talentoso
escritor Manuel A. Amiama: para el instinto popular, Sanchez es el
padre efectivo de la independencia nacional.

“iDichosa la madre que ha podido dar ala patria un hijo que tanto
la honra!”, decia el padre Bonilla a la madre de Duarte. {Dichoso el
pueblo que produce un Duartel, digo yo; pero dichoso también el
pueblo que produce un Sanchez, un Mella, un Imbert, un Salcedo,
un Duvergé. Grandes son los méritos de Duarte, y no seré yo quien’

los desconozca. Pero de ahi a declararlo Unico Padre de la Patria y
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Jefe Unico del Movimiento Separatista, hay la distancia que media
entre la verdad y la ficcion. No es cierto que Duarte fue el iniciador
de este movimiento, no es cierto que gasté toda su fortuna ylade su
familia en la empresa; no es cierto que fue el jefe del movimiento
Separatista que triunfé el 27 de febrero; no es cierto que esté libre de
todo error y flaqueza, no obstante la pureza de su alma; no es cierto
que poseyese la gran inteligencia que se le atribuye, aunque es
verdaderamente grande en suidea de libertad, nila graninstruccion
que se le supone; no es cierto que tuviese un alma heroica, aunquela
ambicion de la gloria lo alento; no es cierto que sea “el primero enla
extension y grandeza del esfuerzo”.

No es cierto que Duarte fue el iniciador de la Separacion. Es
preciso no confundir esta iniciativa con la fundacién de La Trinita-
ria. El iniciador de la Separacion fue el presbitero Gaspar Hernan-
dez. Con él “empez6 Duarte a dar clase de filosofia en unién de sus -
copartidarios”, segiin Rosa Duarte; y, “esta clase de filosofia —afia-
de— era mas una juntarevolucionaria que clase de estudios filosofi-
cos”. Rosa Duarte no dice cuando empezd; y como ella no sigue
riguroso orden cronolégico, hay que atenerse, en este punto, aloque
dicen al respecto Ramoén Alonso Ravelo y Tomas Madiou, como
luego se vera; segun los cuales la palabra copartidarios debe expre-
sar una idea posterior a la prédica del Padre Gaspar, a quien ambos
acuerdan primacia absoluta en la iniciativa de la Separacion, pues
segun ellos Duarte mismo tomé de labios del referido Padre laidea
dela Separacion. En sus “Apuntes para la historia delos trinitarios”,
dice Serra: “Esa era la triste situacion a que habia quedado reducida
la pobre juventud dominicana desde la clausura de su célebre Uni-
versidad, hasta que trajo la Providencia a nuestro puerto al presbi-
tero don Gaspar Hernandez, natural de Lima.... (La solicitud) que
desplegara al abrir la clase de filosofia a la juventud estudiosa enla
sacristia del convento de Regina Angelorum.... era mucho mas bené-
fica de lo que a primera vista se puede considerar. Aquella clara
inteligencia que conocié desde que piso el suelo dominicanola triste
situacién que éste atravesaba, infiri6 inmediatamente la suerte que
lo futuro podria reservarle si siguiera sometido a un gobierno tal
como el de Haiti. Muy lastimoso cuadro se present6 a su contempla-
cién, y su alma generosa no pudo menos que sentirse conmovida.
“No, dijo para si, preciso es que esta juventud, Ginica esperanzade un
pais... no quede abandonada a la desesperacién... jAlma noble! jQue 1
mi Patria agradecida te llame, por honor reciproco, su hijo de adop-
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cion, y que incluya tu nombre en la lapida en que esculpe el de sus
benefactores!” ;Cémo podria incluirlo sino como a un iniciador?
Ramo6n Alonso Ravelo en su “Resefia”, dice: “El Padre Gaspar Her-
nandez, preclaro sacerdote republicano, los educaba haciéndoles
comprender las ventajas que podia ofrecer la Emancipacién o Sepa-
racién del Gobierno Haitiano: este pensamiento fue acogido por la
juventud con ese entusiasmo natural del patriotismo, y encarnaron
estas maximas en ella con mucho ardor”. El historiador haitiano
Thomas Madiou, en el altimo volumen de su notable “Histoire
D’Haiti, Annees 1843-1846", publicado por sus hijos y nietos en 1904,
dice lo siguiente: “De 1836 a 1837, lleg6 a Santo Domingo un sacer-
dote cuyo nombre era Gaspar Hernandez... Después de haberse
dado cuenta del pueblo y de la sociedad, hall6 justas y fundadaslas :
aspiraciones de los dominicanos, que eran las de todos los habitan-
tes del Este aun de aquellos que, por sus empleos y sus relaciones,
parecian ser los mas unidos a los haitianos. No tardé6 en abrir una
especie de universidad, de salon de clase, que frecuentaron como
estudiantes varios jovenes entre los cuales se distinguia a Juan
Pablo Duarte, Francisco Sanchez, Juan Isidro Pérez y Pedro Pina.
Terminados sus estudios, concibieron la idea de desligar su pais del
gobierno haitiano. Gaspar Hernandez, por su parte, que no carecia
de recursos gracias a sus padres, partio al extranjero y entre otros
puntos, estuvo en Costa Firme donde sus ideas se fortificaron. A su
regreso las propag6 cuanto pudo, pero con gran prudencia, porque
la policia haitiana vigilaba mucho a los habitantes del Este. Sin
‘embargo, sus antiguos discipulos y él no osaban intentar una
empresa de tanta importancia; su proyecto estaba estacionado”.
Después de estas citas de Rosa Duarte, Serra, Ramoén Alonso Ravelo
y Madiou, quien se obstine en negar al Padre Gaspar Hernandez la

“calidad de iniciador de la Separacién o en sefialarlo como propagan-
dista de una nueva Reconquista no obrara de buena fe.

No es cierto que Duarte impendi6 todo su caudal y el de su
familia en el movimiento Separatista. No sé como existiendo su
carta a su familia, del 4 de febrero de 1844, en que le propone
ofrendar en aras de la patria la herencia paterna, se ha podido
inventar y se sigue publicando tal especie. Recientemente el acu-
cioso investigador don Maximo Coiscou patentizo la falsedad de
ésta, publicando en la revista “La Opinion”, nams. 89-91, del 18 de
octubre al 1ro.de noviembre de 1924, algunos documentos relativos
a los bienes de lafamilia Duarte, entre los cuales un acto de venta,en
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fecha 29 de noviembre de 1844, de una casalibre de todo gravamen,
perteneciente a dicha familia, y un acto de procuracion conferida
por Duarte a su hermana Rosa Duarte, para que vendiese una casa
de su propiedad, que le pertenecia por donacion hecha por su padre
el 6 de julio de 1843, veinte y seis dias antes del embarque de Duarte
para el extranjero.

No escierto que Duarte fue el Jefe Unico del Movimiento Separa-
tista; para ello habria sido necesario que: se hallase presente el 27 de
febrero en el Baluarte del Conde. La independencia de los pueblos
no se realiza por procuracién. Decir que Duarte era el Jefe en el
Baluarte, es mero tropo: uno de los muchos con que se adorna a este
esclarecido patriota. Acabo de recibir un periodiquito intitulado
“Juventud Escolar” que me hace temer que los adolescentes mis-
mos de hoy sean ya incapaces para la obra de reparacion de que ha
poco hablé. Esta lleno, naturalmente, de los lugares empleados y de
las falsedades divulgadas por los exaltadores de Duarte; y en él se
usa, naturalmente también, el eufemismo y la pretericion absoluta-
mente indispensables para la biografia de un Duarte uber alle. Ensu
editorial se lee: “El 27 de febrero no le cupo a Duarte la satisfaccion
de encontrarse presente, pero su idea, su corazon y su pensamiento
estaban alli”. Ya he dicho que la Historia no ha de escribirse con
tropos, suposiciones y sentimentalismos. Estos nifios, si mafiana
fuere necesario arrebatar la patria a otro imperio extraiio, o ten-
drian que desviarse de su modelo para abrazarse a Sanchez, o tras
una prédica sin duda, nobilisima y esfuerzos honrosisimos hechos a
mansalva, se retirarian, a la hora del sacrificio al extranjero, y desde
alli considerarian que para reconquistar la Independencia basta con
que “su idea, su corazon y su pensamiento” estén alli donde, desa-
fiando la muerte; la reconquista el héroe. jPobres escolares! El eco
encantador de la voz de Socrates suena igual de siglo en siglo menos
por la filosofia tan profunda como poco extensa que la voz expre-
saba, como por no haber callado ésta ante la cicuta. Felizmente para
estos estudiantes, de los tallos tiernos y de las cabezas infantiles no
se ha apartado todavia la mano del Creador. Que Sanchez asumi6 la
direccion del movimiento Separatista después del embarque de
Duarte es verdad indiscutible. Lo reconoce Rosa Duarte al transcri-
bir en su “Diario” que aquella carta de Juan Isidro Pérez y Pedro
Alejandrino Pina a Duarte, en que le dicen: “Por esas cartas vera Ud,
lo que ha progresado el partido Duartista. Que recibe vida y movi-
miento de aquel patriota excelente, del moderado, fiel y valeroso
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Sanchez, a quien creiamos en la tumba”. Pérez y Pina escriben desde
Curazao a Duarte que se hallaba en Caracas, y afiaden “El Partido
reinante (o sea el Separatista) lo espera a Ud. como general en jefe
para dar principio a ese grande y glorioso movimiento que ha de dar
la felicidad al pueblo dominicano”. Pero Duarte no fue, y si el Partido
Separatista hubiera decidido aguardarlo “para dar principio”, acaso
todavia seriamos haitianos. Madiou, que escribe el acontecimiento
de la Separacién del Este “segiin documentos oficiales y notas
suministradas por dominicanos que han sido actores o testigos
oculares, notas que le han sido comunicadas por el sefior Delmonte,
criollo de Santo Domingo”, dice en su “Histoire” citada, pag. 114:
“Eran las cuatro de la mafiana; el acontecimiento se precipitaba.
Tiraron alarma de tres tiros de cafién, y Francisco Sanchez,
subiendo a la muralla, arengé a sus compaifieros”. Esta arenga vale
mas que todos los grados. En la reunion efectuada en casa del
mismo Sanchez en la noche del 24 de febrero, “y en la cual fue
decidido tomar las armas en la del 27 al 28 de febrero, se procedio,
antes de separarse, al nombramiento de los conjurados que debian
ejercer el mando militar el dia designado: Francisco Sanchez fue
electo coronel comandante del Departamento; Joaquin Puello coro-
nel comandante de la Plaza; Gabino Puello coronel ayudante de
Plaza”, etc. (p. 110). Como se ve, respetando el nombramiento que
ellos mismos habian hecho de Duarte como general, confirieron a
Sanchez el puesto mas importante. Ese respeto al grado de Duarte
no puede bastar para a51gnar a éste el titulo de Jefe Unico el 27 de
febrero. Para ello seria preciso la presencia efectiva y la direccion
suprema del general ausente y nominal. Por lo demas, la calidad de
Sanchez como jefe del movimiento Separatista brilla con caracteres
imborrables en “el Primer Documento de la Republica que consti-
tuye el acto de Separacién” y cuya Primera firma es la de Sanchez.

La afirmacion, pues, de que el 27 de febrero Sanchez no eramas que

“uno de los encabezados”, queda destruida. Si Sanchez, el gran
humilde, cedié luego el primer lugar, fue después de haber hecholo
necesario para ocuparlo y de haberlo ocupado para siempre en la
Historia Nacional.

No es cierto que Duarte esté libre de todo error y flaqueza, no
obstante la pureza de su alma. Acept6 en el Cibao el 4 de julio de
1844 la presidencia de la Republica por aclamacion, dando asi oca-
sién o pretexto para que el Ejército proclamara Jefe Supremo el 12
de julio del mismo afio al general Pedro Santana. Esa aceptacion




296 AMERICO LUGQ

suya es flaqueza impropia de varén tan desprendido, acto contrario
a la autoridad constituida y a los principios que tiene en su favor
circunstancias atenuantes, pero sélo explicable por falta de esclare-
cido entendimiento, y que, segtin la tradicién, Sanchez desaprobo
diciendo a Mella: “Nadie desearia mas que yo verlo enla presidencia,
pero no en esa forma”. Se ha dicho que la aceptacion de Duarte fue
condicional; que decling la oferta. Todo esto es falso: aceptd puray
simplemente. Error fue la combinacién que luego propuso a San-
tana; error no exento acaso de interés porque no la necesitaba el
ilustre patricio para evitar toda responsabilidad de discordia entre-
la familia dominicana: bastabale para ello renunciar la presidencia
locamente ofrecida e imprudentemente aceptada. De ningtin modo
debi6 consentir en ir a las urnas cohonestando a la candidatura de
Santana. Duarte conocia mejor que nadie los sentimientos de éste.
Debi6 tener firmeza, y negarse a prestar su nombre para ser colo-
cado junto al de semejante candidato. Es lastima que nuestros
historiadores a la Mitford no vean sino perfecciones en Duarte: los
grandes hombres son mas imitados en sus defectos que en sus
virtudes. Todavia fue error mas trascendental de Duarte el haberse
substraido voluntariamente a la convivencia con su pueblo, res-
pecto de lo cual Sanchez aparece, a mi humilde juicio, mas grande,
mas dominicano y mas humano: Duarte, alzado su destierro en
1848, no debid privar a su pueblo de su presencia, por mas que los
gobernantes quisiesen alejarlo de la cosa publica, ni, suprimir su
consejo, aunque éste fuese sistematicamente desatendido, ni retirar
“su cooperacion para el afianzamiento de la flamante Republica.Sea
cual fuere el trato que el pueblo dé al ciudadano, la consigna de éste
debe ser de abnegacion absoluta; su injusticia ha de estar de ante-
mano perdonada yla muerte misma, como en el casode Sanchez, en
que el salvado sacrifica al salvador, debe ser recibida como Sanchez 7
la recibio, con entereza, pero con resignacion; sin proferir una queja,
ni ofender la mano que nos hiere.

No es cierto que Duarte poseyese el gran talento yla gran instruc- -
cion que se le supone. Nada nos revela en él aptitudes naturales ni
facultades adquiridas muy excedentes a lo comun y regular, ni el
brillo en determinada profesién, como Sanchez, ni la propiedad y
maestria en la prosa como el mismo Sanchez, ni la captacion de la
poesia como dofia Encarnacion Echavarria de Del Monte. El “Diario
de Rosa Duarte” en donde se ve a cada paso la huella de su mano, es
incorrectisimo; y la célebre carta a sus hermanas del 4 de febrero de
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1844, cuyo texto se conserva de memoria, como casi todo lo atafia-
dero a su egregia personalidad, por culpa de su tio D. José Diez v
acaso del Dr. S. Ponce de Leén, nos muestra su poca cultura. Igual
simplicidad o'poco menos se manifiesta en los poquisimos escritos
suyos o que se le atribuyen. Acaso se arguyva con los parrafos de una
carta escrita por Duarte al Gobierno Provisional Dominicano en
fecha 27 de diciembre de 1865, los cuales parecen parte de un
manifiesto politico completamente fuera delugar en esa carta. Creo
que el entendimiento de Duarte mejoré con los afios; pero aparte de
que dichos parrafos tampoco valen gran cosa desde el especial
punto de vista a que me contraigo, a quien los relevere le parecera,
como a mi me sucede, que la mano de la tercera persona que por
cuenta de Duarte parece colaborar a veces en su “Diario” se trans-
flora en ellos. Y sin embargo, en esa inteligencia que sin duda no fue
de primer orden arraigé y florecié como en suelo magnifico encina
corpulenta, la idea grandiosa dela libertad. En ello, vsoloenello, fue
verdaderamente grande.

¢Coémo escribir asi si hubiera estudiado? Dice el “Diario de Rosa
Duarte” que Duarte estudi6 latin, inglés, francés, aleman, historia,
filosofia, economia politica, derecho romano, matematicas; pero el
diario mismo nos da la clave de este enigmatico caudal: Duarte nos
comunica con deliciosa ingenuidad que en 1844, del 26 de octubre
en que llegé a Hamburgo, al 15 de noviembre, “adquiri6 una lengua
viva” en dicha ciudad, “donde fuiinvitado —afiade— a un banquete,
y para entenderme aprendi el aleman”. Parece lo cierto que sus
principales conocimientos eran relativos a comercio, v que no salié
de propésito a educarse afuera sino a viajar en compaiiia de un
amigo, para ver raundo: “En la escuela del Sr. Manuel Aybar —dice
el Diario de Rosa Duarte— aprendi6 a leer, escribir, gramatica
castellana, aritmética y teneduria de libros... Su padre, por compla-
cerlo, lo mand6 a viajar con un amigo que iba para el Norte de
América y pensaba de ese punto dirigirse a Europa”. Todo cuanto
asienta, pues, don Félix Maria Del Monte en ciertos fragmentos de
unas Reflexiones historicas publicados en “La Opinién” del 3 de
agostode 1927, puede considerarse como parto de acalorada fanta-
sia: Del Monte dice “que Duarte manifesté desde temprano las
grandes dotes intelectuales que habia merecido de la naturaleza™
“que ya por los afios de 1827 6 28 concluia las asignaturas de
filosofia y entraba a estudiar Derecho Romano” (de catorce a 15
afnos de edad); “que estaba dotado de un alma de héroe v de martir”
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(privativos atributos de Sanchez); “que debia perorar ante los opri-
midos” (no hay memoria de ello); “que en la peninsula (Espafia)
permanecio largos afios” (lo que parece incierto). Del Monte hace de
Duarte una suerte de caricatura de Bolivar. “Asisti6 —dice— a las
célebres sesiones del Parlamento (en Inglaterra) donde recordo al
Senado Romano... visité la patria clasica de la Inquisicion, y sinti6
que le asfixiaban las cénizas que el verdugo habia olvidado de
aventar”. (j!) De vuelta a Santo Domingo nuestro joven sentia bullir
en sumente las ideas politicas y sociales que analizaba en el silencio
de su gabinete”. v

iOjala fuera verdad tanta belleza! Yo bien quisiera que de esa
mente pura también se pudiera decir: “la cabeza de los milagros yla
lengua de las maravillas”. Nada mejor sino que lo hubiese sido todo:
como filésofo un Balmes; como orador, un Castelar; como prosista,
un Larra; como poeta un Espronceda; como guerrero, un Prim, para
no citar sino espaiioles de su época; pero sélo fue hombre de senti-
mientos elevados, de alma pura, mente pulcra y noble caracter, un
enamorado rendido de la libertad, un apostol. Francisco del Rosario
Sanchez, .cuya sensibilidad corria pareja con su talento, le llama
“nuestro Jesus Nazareno”. Merifio el aguilefio, con ser tan excelente
imitador de Bossuet en panegirismo, y no “obstante su fidelidad
incondicional al partido azul genuino que habia escogido como dios
civico a Duarte, mide a éste entre lineas con exactitud cuando dice
en su Oracion: “¢Qué importa que el vaso de eleccion sea de rico
metal o de humilde arcilla si ha de servir a llenar los fines providen-
ciales a que el Sefior los destina? Duarte no aparecera ante la
posteridad como esos paladines legendarios que la fama se encarga
de eternizar por sus ruidosos hechos de armas e insignes victorias, ni
seria tampoco cordura pretender para él timbres no merecidos por
labrarle mayor engrandecimiento; que, aparte de que el vaso es
siempre de barro, las renombradas acciones de los héroes se con-
densan en el cielo de la historia formando astros de varias magnitu-
des, pero siempre astros, y nuestro caudillo fue adecuado para las
necesidades especiales de aquella situacion, para hacerllevar a cabo
la reivindicacion de nuestros derechos; y si limitados se juzgan los
vuelos del précer esclarecido, suficientes fueron para darnos Patria
y Libertad.... Los que ¢onciben y acometen peligrosas empresas por
el bien comn.... son, sefiores, caracteres privilegiados que revelan
verdadera grandeza de alma. Y asi, afortunados ono en el resultado
de su obra, se mereceran, al cabo, la simpatia de los corazones
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generosos...” No se puede hablar en un discurso apologético con:

menos eufemismoes.

No es cierto que Duarte tuviese un alma verdaderamente
heroica. En el heroismo, la idea de accién es inseparable dela virtud.
Si la palabra héroe ha perdido el sentido religioso griego, conserva
hoy mas que nunca el significado de hombre que realiza una idea
grandiosa. La accion es caracteristica de lo heroico. El varon
poseido de la idea mas virtuosa no alcanzara el calificativo de héroe
si no fecunda con hazafias relevantes. “El titulo de grande hombre
—dice Voltaire—, parece que sb6lo puede concederse al escaso
numero de hombres que hicieron brillar sus virtudes, sus trabajos y
sus éxitos. Los éxitos son necesarios, porque se supone que el hom-
bre que es siempre desgraciado lo es por su culpa”. Por algo Merifio,
frente a los restos mortales de Duarte, dice que este fue adecuado
para hacer llevar a cabo la reivindicacion de nuestros derechos. No
dice que la llevé a cabo. Le niega la accion. También se laniega en el
sentido heroico Emiliano Tejera, cuando dice a nuestros legislado-
res: “Al glorificar a Duarte se glorifica mas que al hombre, ala idea
que representa”. El director de un movimiento politico emancipa-
dor que se ocultala vispera del peligro y traspone el mar “para salvar
la vida”, y a quien sorprende luego en el extranjero el anuncio de la
victoria, no tiene derecho, por muy virtuoso que sea, a ser llamado
héroe. El dictado, pues, de héroe discernido a Duarte, no es sino un
tropo mas.

Tampoco es cierto, por ultimo, que Duarte sea “el primero en la
extension y grandeza del esfuerzo”. Tiene Juan Pablo Duarte sobre
los de mas préceres de la Independencia nacional, la ventaja de
disfrutar de un Diario de su vida, escrito por su hermanaRosay por
¢l mismo, en que se nota a veces sefiales de una tercera mano y que
pasa por articulo de fe. Pero asi como “Sanchez no necesita de la
Historia”, Duarte tampoco necesita de ese Diario para que su nom-

bre vuele en alas de la fama y para que la posteridad lo ensalce
" agradecida; porque los servicios sobresalientes, desinteresada-
mente prestados a la patria, a la humanidad y a la divinidad, indele-
blemente escritos quedan en las alturas del cielo y en las honduras
del ¢orazén humano. Para medir sin yerro “la extensién y grandeza
del esfuerzo” en Duarte no estara de mas trazar unas breves lineas
biograficas, exentas de adorno pero veraces, sobre el hombre de La
Trinitaria, a quien ridiculizan diariamente exagerantes y exaltado-
res, presentandolo travestido con una cabeza de aguila, como cier-
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tos emblemas antiguos. Le tomaremos después del regreso de sy -
viaje a Europa, ya formado y vibrante con la ensefianza nacionalista
de su maestro Gaspar Hernandez. '

- En el apostolado de la nueva doctrina, Duarte es el primero.
Predicé la Separacion, que era la aspiracion de todos los habitantes
de la antigua parte del Este de la Isla. Eché las bases del Partido
Separatista, creando junto con otros discipulos del Padre Gaspar, ho
en 1838 segiin opiniones autorizadas, sino en 1840, la sociedad
patriética La Trinitaria. Aproveché el movimiento politico de La
Reforma contra el Presidente Boyer, ayudando a Desgrottes en la
capitulacion de esta ciudad en favor del general haitiano Charles
Riviere Ainé o sea Riviere Hérard, o simplemente Riviere; y ya
miembro de la Junta Popular, y comisionado por ésta para instalar
las Juntas Comunales, aproveché la ocasion para formarlas con
patriotas dominicanos, con lo cual la propaganda independentista
se intensific6. En las elecciones del 15 de junio de 1843 para el
nombramiento de los miembros de los colegios que habian de elegir -
asu vez los diputados a la Asamblea Constituyente, “sacé triunfante
de las urnas”, con el concurso decisivo del Padre Carrasco y de
Narciso Sanchez, a los candidatos seleccionados por el Partido
Separatista. Pero Duarte fracas6 én su empefio por unificar la opi-
ni6n atrayendo a los dominicanos disidentes por falta de fe en la
nueva tentativa emancipadora, si ésta se realizaba sin la ayuda de
una potencia cualquiera; y la noticia de la venida de Riviere lo
-descompuso todo. Los 4nimos se enfriaron; comenzaron las delacio-
nes, y Duarte se oculté el 11 de julio de 1843, sin esperar la entrada
del dictador haitiano, eclipsandose en este punto su estrella, que s6lo
brill6 posteriormente un momento para iluminar su festejado des-
embarco en esta ciudad el 15 de marzo de 1844, después del glorioso
golpe redentor del 27 de febrero. _

Aunque de ningin modo exento de valor personal y de pundonor
militar, la falta de heroicidad mostrada en julio de 1843, mostrola
después todo el resto de su vida, junto con una singular pureza de
sentimientos patrioticos. De su escondite sali6 para embarcarse
hacia Venezuela junto con Pedro Alejandrino Pina, dejando “rodea-
dos de peligros a sus compaiieros Juan Isidro Pérez y Francisco
Sanchez, este altimo luchando con una grave enfermedad; y sepa-
randose del suelo natal con el corazén oprimido... por la suerte de
sus padres, de sus hermanos y amigos, y por no haber sido posible
salvar con ellos al mejor de sus amigos, al mas acendrado patriota, al




OBRAS ESCOGIDAS 2 ) 301

desgraciado Francisco Sanchez, al cual dejaban a las puertas del

sepulcro” (Diario de Rosa Duarte). A Juan Isidro Pérez lo encontra-

ron Duarte y Pina en el bote que losllevé a bordo (V. el Diariocit.);en
cuanto “al mas acendrado patriota”, éste se alej6 de las puertas del
sepulcro, para sumir la direccion del Movimiento Separatista hasta
romper las cadenas haitianas y proclamar la independencia de su
patria el 27 de febrero de 1844. En Caracas recibi6é Duarte el 15 de
noviembre de 1843 una carta en que Francisco del Rosario Sanchez
y Vicente Celestino Duarte le pedian pertrechos y le decian que se
dirigiera al puerto de Guayacanes. Un mes después salia de Caracas
“sin esperanza y con la muerte en el corazén —dice su hermana—,
sostenido so6lo por su inquebrantable fe en la Providencia”. ;Cémo
habria podido, no ya aspirar a vencer, sino situarse frente a los
adversarios, general tan abatido? Llega a Curazao, y alanoticiadela
muerte de su padre, escribe a su familia el 4 de febrero de 1844
proponiéndole “ofrendar en aras de la Patrialo que a costa del amor
y trabajo de su padre habian heredado™: carta conmovedora que el
arrojo de Sanchez dejo6 sin efecto, y que por si sola prueba que es
errénea la afirmacion de que Duarte “sacrifico todo su patrimonio y
el de su familia”, sin que ello quiera decir que él no fuera desintere-
sado y generoso, ni que su familia dejase de sacrificarse econo-
micamente aparte de los sacrificios de todo otro género por la Inde-
- pendencia: ella es sin duda la que mas ha sufrido por la libertad
entre nosotros, después de la de Sanchez, y en ella se destaca Vi-
cente Celestino Duarte, unio de nuestros claros proceres, cuyos
meéritos se olvidan a causa del gran valer de su hermano. Las herma-
nas de Duarte escribieron a éste el 28 de febrero refiriéndole lo

acontecido la vispera o sea el 27 de febrero; y en una goleta que le

envi6 la Junta Central Gubernativa, regresé al pais, desembarcando
en esta capital el 15 de marzo, donde fue recibido por el pueblo, el
ejército y el clero a los acordes de la musica y a los estampidos del
cafion.

Nombrado miembro de la Junta Central Gubernativa y coman-
dante del Departamento de Santo Domingo, el 21 de marzo se le
ordené marchar al cuartel general de Bani a la cabeza de una
division, para obrar de acuerdo con el general Pedro Santana. Fue a
asentar los reales en Sabanabuey, y en vano trato de persuadir a
Santana que tomara la ofensiva contra Riviere, que estaba acanto-
nado en Azua. Después de pedir reiteradamente permiso a la Junta
para actuar solo con la divisién a su mando, recibi6 la orden de
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regresar a esta Capital, en donde, de mil pesos que habia recibido
para los gastos de la campaifia, devolvié a la Junta ochocientos
veinte y siete. Ofreciose para tomar parte en la expedicion que habia
de salir de Santiago, y el 15 de junio fue comisionado para proceder
a la eleccion y restablecimiento de los municipios en los Departa-
-mentos del Norte, con facultad “para corregir abusos y enmendar
trastornos”. Recibido triunfalmente en la ciudad de Santiago de los
Caballeros, el pueblo y el ejército le aclamaron Presidente de la
Repubilica el 4 de julio, y tuvo la debilidad de recibir alli el acta del
pronunciamiento. (Diario de R. Duarte). E1 11 de julio fue aclamado
también Presidente en la ciudad de Puerto Plata; y alli también
“acepto en aras de la Patria esa honrosa designacion”. (Ibidem).

Asiose de esta ocasion como de un cabello el general Santana,
que ya habia cometido actos de insubordinacién contrala autoridad
de la Junta Central Gubernativa: subleva el ejército, marcha sobrela
Capital, entra en ésta el 12 de julio, se proclama Jefe Supremo,
disuelve la Junta para reorganizarla a su antojo, persigue a los
febreristas que no estaban de su parte, y ordena el encarcelamiento
de Sanchez, Pina, Pérez, Vicente Celestino Duarte, Enrique Duarte,
José Diez, Valverde y otros. Ramoén Mella llega de Santiago a propo-
ner a Santana, que el Presidente por aclamacién y el Jefe Supremo
impuesto por las armas figuren indistintamente como candidatos a
la presidencia y la vicepresidencia. Santana, por tnica respuesta,
encarcela también a Mella; y después de hacer prisionero en Puerto
Plata a Duarte, y de traerlo y encerrarlo con Sanchez y Mella en la
Torre del Homenaje cuyas piedras han debido estremecerse ante tal
monstruosidad, hace condenar por la nueva Junta Central Guber-
nativa a Duarte, Sanchez, Mella, Pedro Alejandrino Pina, Juan Isidro
Pérez, Gregorio del Valle, Juan Evangelista Jiménez y Juan José
Tlas, como traidores a la Patria, a perpetuo destierro, bajo pena de
muerte sin formacién de proceso. Duarte fue destinado a Ham-
burgo; de alli pas6 a St. Thomas y luego a La Guaira, a donde
arrojadas también de Santo Domingo, fueron a parar su angustiada
madre y sus hermanas. La dimision de Santana ala presidenciadela
Republica permiti6 al Congreso Nacional amnistiar a los desterra-
dos de 1844, y Duarte habria podido regresar-al seno de la patria
como regresaron Sanchez, Mella, Vicente Celestino Duarte y los
demas; por lo cual no se debe incurrir en la inexactitud de llamarle " 3
“el eterno proscripto”. El cesé de ser un proscripto a fines de 1848.
Prefiri6 quedarse en Venezuela, a lo cual han debido decidirle la 1
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conciencia o subconciencia de su fracaso como libertador, y la
amargura causada por la ingratitud de sus conciudadanos. Rebosa-
ron el caliz de tan intimos pesares la triste suerte de su familia y la
lectura del discurso de Bobadilla en la primera Constituyente, y se
mantuvo desligado 17 afios de la patria y de la familia.

En los comienzos del mes de junio de 1844, Duarte se habia
“pronunciado” contra la idea de un protectorado en la reunion
promovida por D. Tomas Bobadilla y el Dr. José Maria Caminero,
siendo, segiin Juan Isidro Pérez, “el inico vocal de la Junta Central
Gubernativa que se opuso a la enajenacion de la peninsula de
Samana”. De ser cierto lo que dice Pérez, probablemente esta
misma actitud radical, junto con la inminencia de la llegada de

Riviere a la cabeza de un ejército, fue lo que le impidi6 unificar la’ -

opinién en la conferencia celebrada en casa de su tio D. José Diezen
1843. El no era hombre de Estado ni héroe sino apéstol, y no estaba
seguro de borrar con su sangre la cohonestacion a las miras de los
disidentes en la medida que pareciese indispensable para lograr la
Separacion. La circunstancia misma de su ausencia del pais en los
momentos de los grandes sacrificios de todo orden para el naci-
miento de la Patria, le daba mayor libertad que a los demas; pero de
todos modos, su actitud nos revelaria la pureza de su mente, que es,
a mi humilde juicio, su mas preciado timbre. El historiador Garcia
no da asenso a la afirmacién de Pérez: “Los generales Duarte y
Sanchez alli presentes, —dice— J. J. Puello y sus hermanos, P. A.
Pina.. J. I Pérez... protestaron a una sola voz contra la proposicion
hecha”. (Comp. de la Historia de Santo Domingo, T. 2do., pag. 259).
Pérez murio6 loco.

En Venezuela supo Duarte en 1862 que Santana habia entregado
" la Republica Dominicana a Espafia y que Francisco del Rosario
Sanchez habia ofrendado la vida a la deidad de la Patria. E1 7 de
octubre de 1863 fue de Santo Domingo a Caracas, Manuel Rodri-
guez Objio, a quien Duarte nombroé coronel; y el 16 de febrero de
1864, después de recibir un generoso auxilio de mil pesos de parte
del Presidente Falcén, se traslado a Curazao, en donde organizé una
pequeiia expedicion compuesta de su hermano Vicente Celestino,
de su tio Mariano Diez, de Rodriguez Objio y de Candelario Ogando,
en unién de los cuales desembarcé en Monte Cristi el 25 de marzo de

1864. Este fue el altimo servicio valioso que hizo a la Republica. De

Guayubin escribi6 al Gobierno Provisional una carta, bella por los
sentimientos que la animan, y en la cual brilla su misticismo, cuali-




304 " AMERICO LUGO

dad en que ninguno de sus bidgrafos parece haber reparado. Pero el
Gobierno Provisional se mostré indigno de la presencia de aquel
inclito varén; y con espiritu egoista y mezquino que recuerda el que
animé a la Junta Central Gubernativa el 22 de agosto de 1844, s6lo
aparentemente acepto sus servicios, y le confié en el extranjerouna
mision diplomatica que no era sino un pretexto para reembarcarlo.
Duarte, que aparte de su gran amor a la patria, ha debido desembar-
car dispuesto a consagrar hasta la altima gota de su sangre a la
Restauracién, no sélo por redimirse del infortunio de haber ante-
puesto en 1843 el instinto de conservacion al ideal de su vida, sino
por emular el gesto inimitable de Sanchez en El Cercado, tampoco
tuvo ahora la fuerza de voluntad necesaria para sobreponerse a las
circunstancias; y cuando ya la gloria extendia el brazo para ceilirle
la mas hermosa corona, se aparto de ella y volvid a Venezuela donde
permanecioé once afios muerto en vida, hasta acabar ésta lejos de la
tierra natal, en tristeza llena de augurales rumores de alabanza y en
luminosa soledad.

Cosa en que no pensaba cuando emprendi este trabajo sobre
Emiliano Tejera, he ahi una suerte de biografia sucinta e inconclusa,
entre busto y torso, de Juan Pablo Duarte, escrita al vuelo, que

entrego palpitante a los buscadores de gazapos. Escribo con notas = §

de mis cuadernos de lectura, vivificadas por la memoria. No
importa: he reflejado la imagen de Duarte grabada hace afios en mi
mente. En cuanto a genealogia, infancia y primera mocedad de
nuestro héroe, las dejo al ya citado Licdo. Maximo Coiscou, hoy
acaso con mas autoridad que nadie para trazarlas con exactitud.




LOS RESTOS DE COLON!2

Al rev. Amalio Landolfi.

1. Ciudad Trujillo, 1950.

2.N.A.Estoes un fragmentodelaobrainédita Emiliano Tejera:puede publicarse por
separado; considero el asunto de los restos de Colon, v refiérome no sélo a la opinion
de dominicanos v espafioles, sino también a la apreciacion que de este pequefio pero
interesante problema histérico hace el mundo imparcial.







El 10 de septiembre de 1877 fueron descubiertos en la iglesia
catedral de esta ciudad de Santo Domingo los restos del gran almi-
rante Don Cristobal Colon. El deseo de hallar reposo eterno en esta
Isla Espafiola “que —segtin él,— Dios le dio milagrosamente”, lo
habia manifestado tanto en el acto de su institucion de mayorazgo
como en su testamento. Al morir en Valladolid, fue enterrado en el
convento de San Francisco, de dicha ciudad; de alli fueron traslada-
dos sus restos a Sevilla, y colocados en la capilla de Santa Ana del
~ monasterio de Las Cuevas, de dondelos sac6 Dofia Maria de Toledo,
viuda del almirante Don Diego Colén, para traerlos a esta ciudad,
depositandolos, no antes de 1540, en la capilla mayor de la iglesia
catedral. .

Dice Emiliano Tejera, en el primero de sus dos opuasculos famo-
sos, “que la boveda del Primer Almirante y la de su hijo y nieto no
tuvieron inscripcion ni lapida de ninguna especie, o si la tuvieron, lo
que es improbable, fue por muy corto tiempo”, y en nota afiade,
respecto de este ultimo caso, “que la lapida e inscripcion debio
quitarse en 1655". Pero no parece posible “que el Descubridor del
Nuevo Mundo no tuviese sobre su humilde sepulcro ni un nombre
siquiera que atrajese la atencion del curioso o del artista”.

A falta de prueba en contra se debe suponer que los hechos
ocurrieron de modo natural y logico. Eslicito pensar que los restos o
las sepulturas se cubrieron por primera vez, no en 1655, sino en
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1586; que Don Luis Col6n y su madre, al enterrar enlaiglesia mayor
de esta ciudad al Primer Almirante y a su hijo, pusieron lapidas; que
asi como en 1655 se dispuso que estas sepulturas se cubriesen “para
que no hagan en ellas desacato los herejes”, igual cosafue dispuesta
al presentarse en 1586 los treinta y un galeones de Drake en aguas de
La Espaiiola, quitandose las lapidas; para lo cual, en rigor, hubo
tiempo, pues tanto las versiones inglesas del suceso, publicadas por
Baptista Boazio, cuanto las versiones espafiolas como el aviso dado
por la ciudad de La Yaguana a Cartagena,® aunque difieren de la
fecha de 1a llegada de la armada, que las primeras cuentan el 1°de
enero y las segunda dicen ser del 10 6 el 11 de enero, concuerdan en
que Drake entr6 en Haina un dia y al siguiente marché sobre la
ciudad, entrandola, segiin Boazio,* a medianoche; que en sustitu-
cion de aquellas primeras lapidas, después de rescatadala ciudad y
estandose atn bajo la impresion del saqueo, alguna inscripcion se
pondria sobre ambas tumbas para reconocerlas, pero sefial que
fuese facil de ocultar a la vista de un nuevo invasor; que esa inscrip-
ci6n ha debido permanecer hasta la segunda invasion inglesa, ocu-
rrida en 1655,y ante la cual el arzobispo Francisco Pio de Guadalupe
y Téllez dispuso “que las sepulturas se cubriesen para que no hagan
en ellas desacato o profanacioén los herejes; e ahincadamente lo
suplico con la sepultura del Almirante viejo que esta en el evangelio
de mi Santa Iglesia y capilla”; y que las inscripciones borradas en
1655 no se repusieron, lo comprueba el dato seguro de que en 1664
no habia inscripciones, y la circunstancia de que el sinodo de 1683 se
basa tinicamente “en la tradicion de los antiguos de esta Isla” para
afirmar que dichas tumbas se hallan en el presbiterio: de modoque,
desaparecidas lapidas e inscripciones, desaparicion coincidente,
como dice la ex Real Academia de la Historia de Madrid, “con el
vuelo de la pirateria en el mar de las Antillas durante los Gltimos
afos del siglo XVI y el siguiente”, o sea de 1586 a 1655, el sitio de las
tumbas de los Colones quedo confiado desde 1655 a la olvidadiza
memoria de la tradicion.

La suposicion de que fueron quitadas en 1586 las lapidas e
inscripciones que la piedad, el orgullo y el amor han debido colocar

3. N. A. Arch. G. de Indias, 2-5-2/21, r. 50: .
4. N. A. A Sumarie and true Discourse of sir Francis Drakes West Indian Voyage.
London, 1589.
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necesariamente sobre las tumbas del abuelo de D. Luis y del esposo
de Doiia Maria de Toledo, es, sobre todo, admisible si se considera
que el inglés se alojo durante todo un mes en la misma catedral,
“convirtiéndola en lonja, carcel y cuartel” y despojandola de todolo
valioso; y que, por otra parte, la lapida del Primer Almirante de las
Indias no habria podido pasar inadvertida de Francis Drake, capi-
tan, favorito y principe del mar, en cuyo seno reposa, circunnavega-
dor del mundo como Magallanes y propulsor, el primero, de la
grandeza maritima de su patria; marino genial, en fin, aunque pirata,
conocedor, por tanto, del valer y la gloria de Colon, y que habria
llevado a su reina las cenizas del completador del globo terraqueo
como trofeo incomparable de la ciudad cuna de la América, res-
pecto de la cual exclamé un dia, ante los regatones emisarios de los
despavoridos vecinos: “iPreferiria rescatarla por la sortija de una
dama!”s

Poco antes de 1783 se efectuaron reparaciones en el presbiterio-

de nuestra Catedral, y en esta ocasion fue encontrada segtn certifi-
caciones dadas en 1783 a D. Isidro de Peralta por D. José Nufiez de
Caceres y D. Manuel Sanchez, dean el primero y tesorero el segundo

de la Catedral, una caja de piedra o boveda del lado de la epistola; y-

- el 30 de enero de 1783, segtin estas mismas certificaciones unidas a
la que al citado capitan general Peralta dio el maestrescuela D.
Pedro de Galvez, fue encontrada otra caja de piedra, o boveda, del
lado dela tribuna en donde se canta el evangelio. Esta tiltima se tuvo
por la tumba del gran navegante D. Cristobal Colén, de acuerdo con
la afirmacion hecha en el sinodo de 1683: no se sabia que del mismo
lado del evangelio y contiguo a esta caja de piedra o boveda, habia
otra mas grande y situada enlugar mas preeminente, es decir, mas a
la derecha del altar mayor, y pegada del muro. Esta altima caja de
piedra o boveda no fue encontrada sinoel 10 de septiembre de 1877,
en ocasion de una nueva reparacién efectuada en el presbiterio.

Tres presbiterios ha tenido nuestra iglesia Catedral: el primitivo o
presbiterio viejo, que es inicamente donde hay tres bovedas, y que
se conservo sin modificaciones hasta 1783, fecha probable en que se
efectud la reparacion que lo convirti6 en presbiterio nuevo, o sea el
primitivo extendido a toda la capilla sin destruir nada y sin tocar las

5. N. A. Arch. G. de Indias, 2-5-2/21: Relacion de Francisco MaldonadQ.
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tres bovedas; y el presbiterio actual, que es el nuevo reformado en
1877 y aumentado con una parte del cuerpo de la iglesia.

Sélo hay, pues, en el presbiterio viejo, o sea la parte alta de la
capilla mayor, tres bovedas completamente distintas unas de otras,
excavadas todas tres en el piso mismo del presbiterio, y las tres son
tumbas de Colones. La primera boveda encontrada algunos afios
antes de 1783, era la tumba de D. Luis Colon. La segunda, encon-
trada en 1783, y la cual se tuvo por la tumba de D. Cristobal Colén,
era de D. Diego Coldn, su hijo, y fue hallada de nuevo, el dia 9 de
septiembre de 1877, ya vacia, por haber sido extraidos de ella, en
1795, los restos que contenia, para trasladarlos a Cuba. La tercera, la
de mayor tamafio y situada en sitio mas conspicuo, encontrada el 10
de septiembre de 1877, era la tumba de D. Cristébal Colon.

En el presbiterio nuevo, es decir, en la parte que se le habia
agregado al presbiterio viejo en 1783, se hallaron en 1877 dos sepul-
turas, pero ninguna de las dos en boveda sino en la tierra: la de D.
Juan Sanchez Ramirez, el héroe de Palo Hincado, cuyos restos.
ocupaban, segiin después se supo, el mismo sitio que los de D.Isidro
de Peralta, y 1a de un nifiito. De modo que en todo el presbiterio viejo
no ha habido nunca sino tres enterramientos en sendas bévedas, los
de los tres Almirantes de las Indias; y que en todo lo que se llama
presbiterio nuevo excluida la parte primitiva, o sea en la parte
agregada al viejo en 1783, no ha habido nunca sino dos sepulturas,
las dos en tierra: la de los citados Sanchez Ramirez y Peralta y la de
un nifio de pocos dias.

Cuando Godoy, para quien la parte espaifiola de la isla de Santo
Domingo era “tierra de maldicion y verdadero cancer” cuya pose-
sién era “‘una carga y un peligro”, cedi6 dicha parte a Francia, no
obstante las instrucciones dadas a los representantes de ésta de no
insistir en la cesion, el teniente general de la armada D. Gabriel de
Aristizabal hizo exhumar en 1795 “las cenizas de Cristébal Colén”
para trasladarlas a la isla de Cuba. Y naturalmente, los exhumado-
res, fiados, como dice Harrisse, “s6lo en el eco, y muy reciente por
cierto, del hallazgo de 1783, la abrieron, y extrajeron los restos que
contenia y que-eran tenidos desde 1783 por los de D. Cristobal Colén
de acuerdo con la tradicion recogida por el sinodo de 1683. Pero -
estos restos no eran los de D. Cristobal Coldn, sino los de su hijo D.
Diego. Los de Don Cristébal Colén reposaban, ignorados, en una
boveda contigua, mas grande y situada en el espacio mas a la
derecha del altar mayor, y comprendido entre la pared contigua de
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la pequefia béveda de D. Diego y el muro principal que forma el
costado opuesto de la boveda. Esta boveda, pegada al muro dellado
del evangelio, fue la dltima en ser encontrada; lo fue por monsefior
Roque Cocchia, obispo de Orope, Delegado de la Santa Sede y
Vicario Apostélico de esta Arquidiocesis de Santo Domingo, el 10 de
septiembre de 1877.

Hay, pues, tres bovedas de los Colones en el presbisterio: dos del
lado del evangelio y una del lado de la epistola. Las dos del lado del
evangelio son: a) la encontrada el 30 de enero de 1783,la misma que
fue abierta el 20 de diciembre de 1795 porlas autoridades espaiiolas
para extraer de ellas las cenizas de D. Diego Colon creyendo que
eran las de D. Cristébal Col6n, y la misma, finalmente que fue
hallada vacia el 9 de septiembre de 1877;y b) la encontrada el 10 de
septiembre de 1877 en el sitio preeminente de la capilla mayor, entre
la pared medianera con la boveda anterior y el muro principal, yla
cual contenia las cenizas de D. Cristobal Colén. La tercerabéveda, o
sea la situada del lado de la epistola, encontrada primero algunos
afios antes de 1783 y dltimamente el 8 de septiembre de 1877, esla
tumba de D. Luis Coldn, el tercer Almirante de las Indias y nieto de
Colén.

Es inconcebible que Harrisse no haya podido entender que del
lado del evangelio hay dos bovedas contiguas, pequeiia la una, y la
otra de mayor tamafio, cuando la prueba topografica que él pedia
ha sido publicada por Emiliano Tejera en su primer opusculo de
1878, y no sélo por Tejera, sino también por el cénsul espafiol
- Echeverri que acompafié con un plano del presbiterio su folleto
publicado en Santander en 1878, y por L. F. Belgrano, el cual publico
en Génova, también en 1878, con tres laminas litografiadas, su
folleto Sulla Recente Scoperta delle Ossa di Christoforo Colombo in
San Domingo. Harrise dice: “Mientras no se ofrezca prueba topogrd-
fica que lo contradiga, puede creerse fundadamente que el lugar de
aquellas tres exhumaciones es exactamente el mismo... Mientras no
se pruebe lo contrario, los restos encontrados en 1877 proceden de
la misma boveda donde en 1683, 1783 y 1795 aseguraba la tradicion
que estaban depositados los restos de D. Cristébal Colén; y entonces

no se explica como la caja recientemente sacada pudo escapar a las

miradas de los exploradores que entraron alli en 1783 y 1795”. (Los
restos de Don Cristébal Colén. Disquisicion. Sevilla, 1878, pags. 25y
28). No: Harrisse esta equivocado: los restos extraidos en 1795 lo
fueron de una béveda; los restos extraidos en 1877 lo fueron de otra
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boveda. Ese error fundamental del célebre bibliégrafo, notable eru-,
dito, mediocre critico, y mal historiador francosyanqui, no tiene
excusa. Fue el yerro del entendido, la mosca en boca del sabio, que
no le permitié decir la dltima palabra sobre la cuestion, dejando la
solucion de ella al porvenir, y limitandose a afirmar la posibilidad de
que los dominicanos tuviésemos razon al declarar que fue cometida
una equivocacién en 1795.-Todavia en 1892 llama Harrisse “una
especie de fosa comUn”, la boveda abierta en 1795, en su obra
Colomb devant I'Histoire, tan injuriosa para Espaia y los espafioles,
en la cual nos tiene por haitianos, afirma que sepulcro y huesos de
Colén desaparecieron para siempre bajo once terremotos, pone en
1586, en ocasion de Drake, las palabras pronunciadas por el Arzo- .
bispo Pio en 1655 ante lainvasion de Peny Venables, y nos calumnia
diciendo que nos prestabamos a negociar con las cenizas descubier-
tas el 10 de septiembre de 1877; cosas todas propias mas bien de
hombre que ha perdido el juicio.
Monsefior Roque Cocchia decia en su Carta pastoral cuya fecha,
14 de septiembre, indica su precipitada redaccion: “Se nos aviso
nuevamente que se habia encontrado un nicho”. Esto no es afirmar
que s6lo habia uno. Don Antonio Lopez Prieto, por su parte, al decir
“he examinado la boveda”, se referia a la encontrada el 10 de
septiembre, y esto tampoco es afirmar que sélo habia una boveda;
aunque es claro que silencia adrede la existencia de dos bovedas, las
cuales, por contiguas, y por estar ya abiertas las dos, no pudo
“examinar la una sin ver la otra. Pero como el Obispo decia “que se
habia encontrado un nicho, y como D. Antonio Lopez Prieto decia
“he examinado la boveda”, Colmeiro tomé estas dos frases como
premisas; y alterando de mala fe su significado dio a entender que
en nuestra iglesia catedral so6lo habia unabdveda del lado del evan-
gelio, reforzando asi la extravagante teoria de la unidad de boveda
expuesta con notoria ligereza por el autor de la Bibliotheca Ameri-
cana Vetustissima. En realidad, habia tres bovedas; y que dos de
ellas estaban situadas del lado del evangelio y separadas por delgada
pared medianera, se lo habian dicho antes que nadie, al gobierno
espafiol en sendos informes oficiales, su cénsul Echeverri primero, y
después su comisionado especial Gonzalez de la Fuente: este tiltimo -
remitié un plano junto con su informe el 7 de diciembre de 1877,
diciendo: “el plano adjunto marca el sitio de ambas fosas”; y las
describe. Pero el Gobierno espafiol y Colmeiro y la Academia esca-
motearon ambos informes.
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Al tenerse noticia en Espafia del hallazgo del 10 de septiembre de
1877, la Real Academia de la Historia, cuerpo evidentemente par-
cial, fue declarada oficialmente por el ministro espafiol Silvela como
“el solo tribunal autorizado, Gnico que, abriendo el registro de los
hechos humanos y estudiandolos alaluz de su ciencia y juzgandolos
con la severa imparcialidad de su criterio, tiene reconocida calidad
para sancionar oinvalidar el nuevo descubrimiento”. Esto era meter
la sentencia en casa.

Cuando ocurrié el hallazgo de los restos de Cristobal Colon el 10
de septiembre de 1877, el consul espaiiol acreditado a la sazén en
esta ciudad de Santo Domingo D. José Manuel Echeverri, dirigié un
telegrama al Ministro de Estado en Madrid, en estos términos: “Des-
cubrimiento restos verdaderos de Cristébal Col6n con innegables
pruebas de su autenticidad. Créese que los que existen en La
Habana pertenecen a su hijo. Amplio detalle por correo”. Y por
correo del 17 de septiembre en detallada carta le decia: “..Incluyola
copia literal del acta levantada en la tarde del dia 10 de septiembre
del mes que rige y en que se efectu6 la exhumacion de los verdade-
ros restos mortales del invicto marino genovés encerrados en una
caja de plomo cuyo croquis incluyo, en presencia de los sefiores
ministros de la Republica, de las autoridades civiles y militares, del
Cuerpo Consular y de numerosa concurrencia”... (Los restos de
Cristébal Colén y los Dos restos, por Emiliano Tejera, tercera edi-
cién, Santo Domingo, marzo de 1928, Suplemento, pags. 282-285).
Todo lo escrito y remitido por el cénsul fue enviado por Canovas al
Director dela Real Academia de la Historia, el 23 de octubre de 1877.
(Informe de la Real Academia de la Historia, 1879, V.)

Fl 2 de noviembre de 1877, D.Joaquin Jovellar, Gobernador de la
isla de Cuba, dirigié un oficio al coronel de Milicias D. Sebastian
Gonzalez de la Fuente, diciéndole: “Con motivo del supuesto
hallazgo en Santo Domingo de los llamados verdaderos restos de
Cristébal Colon, he tenido a bien acordar se traslade V. S. ala capital
de aquella Republica, donde procurara con la mas prudente
reserva... adquirir cuantas noticias y antecedentes fueren posible y
den a conocer tanto el origen de los hechos acaecidos como la

verdad que en la esencia de los mismos exista..” Trasladése D.

Sebastian Gonzalez de la Fuente a esta ciudad, y en fecha 7 de
diciembre de 1877 presenté al gobernador Jovellar un Informe
oficial concluyente, en que se comprueba la equivocacion sufrida

por las autoridades espafiolas en 1795, se adjunta un plano en que se
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sefalan y describen las dos b6vedas contiguas que estandel lado del
evangelio en el presbiterio y se estudia atentisimamente la cuestion,
tanto en su aspecto monumental como epigrafico. “..El croquis
adjunto —dice el comisionado espafiol— del cual me ocuparé mas
adelante, y el examen que personalmente he hecho de los lugares y
de la béveda en que se hallaron los restos a que se refiere el acta
mencionada, asi como de la que se encontré vacia préoximaa ella, que
fue de la que extrajeron los despojos mortales del acta del 20 de
diciembre de 1795, unica que tiene las dimensiones marcadas en el
acta, me persuaden de que los restos hallados en septiembre ltimo,
son real y efectivamente los del Almirante Don Cristobal Colén, vde
que los llevados a La Habana fueron los de Don Diego su hijo, por no
haberse encontrado éstos, y si los de D. Luis Colén v los de otros
personajes histéricos de aquel pais, y estar vacia la pequetia béveda
en que debieron haberse depositado los de D. Diego..” “El plano
adjunto marca el sitio de ambas fosas; vy la‘que va designada con el
numero 3 es de una vara ctibica v vacia, es de donde seguramente se
extrajeron los llevados a La Habana, porque es la tinica que tiene las
dimensiones indicadas en el acta del 20 de diciembre (de 1795)...” “El
acta de 20 de diciembre dice: “Se abri6é una boveda que estaba sobre
el presbiterio, al lado del evangelio pared principal v peana del altar
mayor, que tiene como una vara ciibica,etc...” “La excavacion hecha
el 10 de septiembre tltimo, No. 2 del plano adjunto, se halla precisa-
mente al lado del evangelio o tribuna del evangelio, siendo muyv de
notar que la fosa o boveda No. 3 v de la que se supone se extrajeron
los restos llevados a La Habana, es la sola en todo el presbiterio que
tiene la dimension de una vara ciibica,del acta de 20 de diciembre de
1795; mientras que la abierta el 10 de septiembre ultimo, No. 2, esde
mayores dimensiones o sea 42 pulgadas de largo, 36 pulgadas de
-~ ancho y 36 de profundidad, por mis propias medidas”.

Se ve claramente que si el Gobierno espaifiol hubiera publicado
este Informe oficial de su enviado especial D. Sebastian Gonzalezde
la Fuente, inmediatamente después de presentado, Harrisse habria
tenido a la vista, desde 1877, v emanada de un comisionado espaiiol,
“la prueba topografica” que él pedia, de la existencia de dos bovedas
contiguas del lado del evangelio, una de una vara ctbica (la de 1795)
y de mayor dimension la otra, v en lugar mas preeminente (la de
1877); y entonces, en vez de idear su extravagante teoria “de la
unidad de boveda”, habria declarado, con su habitual independen-
cia, la autenticidad del hallazgo de 1877; v asimismo que la Real
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Academia de la Historia de Madrid, por su parte, no habria podido
silenciar, con una pretericién que es un crimen, la existencia de las
dos bévedas, proclamada por un comisionado del Gobierno espafiol
desde el 7. de diciembre de 1877. Esindudable que si Harrisseignoré
siempre la existencia del informe oficial de Gonzalez de la Fuente, el
- cual ha permanecido en las tinieblas de lo inédito durante medio
siglo, no ocurrié lo mismo a la Real Academia de la Historia, puesto
que las gestiones del gobernador Jovellar, tanto en el caso de Gonza-
lez de la Fuente como en el caso de Lopez Prieto, obedecieron a la
peticion de dicha Academia, conforme al acta del 2 de enerode 1878,
en la cual se dice que “accediendo a una solicitud del sefior Consul
de S. M. C,, iba a procederse a levantar los sellos y a la apertura dela
caja que contiene los restos del Gran Almirante Cristébal Colon,
para practicar ciertos reconocimientos que la Academia espariola de
Historia habia creido conveniente pedir...” (Los restos de Colén en
Santo Domingo, etc. por E. Tejera, 3a. ed., Apéndice, pags. 85-86). El
Informe oficial del comisionado Gonzalez de la Fuente concluye de
este modo: “Amante de la verdad y en fuerza de mi deber, puedo
asegurar a V. E. que a faltade documentos y archivos he consultado
los monumentos; y ellos, supliendo a la historia, revelan la verdad de
que los restos hallados en la Catedral de Santo Domingo el 10 de
septiembre ultimo, son los verdaderos restos del Gran Almirante
Don Cristobal Colén”. (Ob. y ed. cit,, suplemento, pags. 287-302).
Destituido de su empleo el consul Echeverri, en castigo de su
amor alaverdad “muy pocos dias después de efectuadoslos recono-
cimientos del 2 de enero de 1878”, public6é en el mismo afio un
opusculo intitulado ¢ D6 existen depositadas las cenizas de Cristobal
Colén?, en que se refiere a su atencién y solicitud durante las
reparaciones hechas el afio de 1877 a nuestra iglesia catedral: ..“Y
considerando por mi parte, —dice— que ninguna (nacion) debia ni
podia contarse con mas derechos para exigir que asi sucediera (el
perfecto esclarecimiento de la verdad), que la que yo tenia la honra
de representar, me dediqué con inquebrantable constancia y vehe-
mente celo a adquirir datos que a tal fin me condujeran, haciéndome
acompariar repetidas veces al templo y sobre el terreno recoger v
apreciar los que me suministraban, comparandolos con los relacio-
nados al acto efectuado en 1795... Conclui por reconocer y acatar
aquellas preciosas reliquias como pertenecientes al inmortal héroe
genovés...” Explica Echeverri “que la boveda donde se hallaban
depositados los restos de D. Diego sélo estd separada de la tiltima-
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mente descubierta por un débil medianil que forma a la vez un
costado de ambas, cual lo manifiesta el plano que existe al fin de este
folleto”... “Y en tal virtud, al comunicar a Espaiia lo ocurrido, lo
efectué dandole caracter de perfecta autenticidad, lo mismo que lo
ejecutaron, cual ya expresé, mis dignos colegas ante sus respectivos
gobiernos y de cuya verdad estan persuadidos todos los habitantes
de Santo Domingo”. (Dos opiisculos referentes al hallazgo de los
restos de D. Cristobal Colén en Santo Domingo, reimpresos... Santo
Domingo, Imp. de Garcia Hnos., 1879). De manera que el consul de
Espaiia, al informar al Gobierno espafiol sobre el hallazgo de los
verdaderos restos de Colon, no lo hizo engafiado, y menos como
complice de un fraude: “;tan ruin concepto le merecemos —dice—
cuantos presenciamos la apertura de las cajas (se refiere a las
relativas a Don Luis y a Cristébal Colon) como hasta creerse autori-
zada para presentarnos ante la sociedad cual a miembros pertene-
cientes a una horda de miserables bandidos dispuestos a permitirla
usurpacion de glorias, que de indiscutible derecho pertenecen a
Espafia? (Qué ibamos ganando a trueque de cometer tan desleal y
bastardo procedimiento? ;Admite como posible que entre los siete
representantes de otras tantas naciones no existiera siquiera uno, ni
aun el de Espaiia, capaz de protestar contra la ejecucion del acto que
presenciaban, y que €él desde tan larga distancia ha creido tener
derecho para clasificarle de farsa y supercheria?” (Ob. cit., pags.
19-20). ‘

Separado de su cargo, vejado, injuriado, D. José Manuel de
Echeverri rindi6 la vida el 21 de julio de 1879. Escribia a la sazén
Emiliano Tejera su segundo folleto y consagré una nota a la memo-
ria de ese dignisimo espaiiol “..Ha muerto (en Santander) agobiado
principalmente por los pesares que llovieron sobre €, a consecuen-
cia de la conducta que observé en el asunto de los restos de Colon. El
Sr. Echeverri ha sido victima de su honradez y buena fe. Represen-
tante de una nacion franca y caballerosa él mismo crey6 indigno de
si y del Estado a que pertenecia, negar una verdad que se presentaba
a sus ojos con los caracteres de la evidencia, y ni aun le cruzo por la
mente la idea de que mientras no conociese la manera de pensar de
su gobierno, podia convenirle disfrazar esa verdad conreservas que
permitiesen mas tarde su negacion. Se condujo, no como habil
diplomatico, sino como bueno y leal espafiol, creyendo que su pri-
mer deber era decirlela verdad a su hidalga patria; y la destitucion, y
las ofensas de toda especie, y la muerte en medio del mayor descon-
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suelo para si y para los suyos, fueron la recompensa de su recto
proceder. Hoy no puede ser bien juzgado el Sr. Echeverri por
muchos de sus compatriotas; pero mafiana, cuando se hayan cal-
mado un tanto las pasiones que han hecho se vea una falta en su
noble comportamiento, su memoria sera recordada con orgullo por
todo buen espaiiol, y su digna conducta sera citada como ejemplo
por todos aquellos que crean que la verdad debe ser antepuesta a
todo, y que es preferible perder posicion y fortuna, a gozar de una y
otra sacrificando sus convicciones, o llevando gusano roedor en el
corazon”. (Los restos de Colén y los Dos restos, 3ra. ed.de marzo de
1928, pag. 196, No. 88). ‘

En cuanto al comisionado D. Sebastian Gonzalez de la Fuente,
este otro integérrimo espafiol remiti6 al Gobernador general de la
Isla de Cuba desde esta ciudad de Santo Domingo, el 7 de diciembre
de 1877, el Informe oficial en que, segtn se ha visto, concluia “que
los restos hallados en la Catedral de Santo Domingo el 10 de sep-
tiembre de 1877 son los verdaderos del Gran Almirante Don Cristo-
bal Colén”; pero como esta conclusion contradecia la intencién
oficial espafiola expresada en el oficio mismo que le habia sido
dirigido (“Con motivo del supuesto hallazgo de los llamados restos
de Cristébal Colon”, etc.), Jovellar deseché el Informe oficial de
Gonzalez de la Fuente, decidié enviar inmediatamente a Santo
Domingo un segundo comisionado, e hizo embarcar al efecto el 10
de diciembre del mismo afio a D. Antonio Lopez Prieto, el cual habia
publicado el 24 de octubre anterior un folleto intitulado Los restos
de Colon, examen histérico-critico”, en que improvisadamente y sin
ningiin examen de los hechos, habia calificado el hallazgo del 10 de
septiembre de 1877, “de un gran delito hist6rico”. '

Enviado expresamente, como se ve, con el fin de escribir un
informe para sostener, segtin sus propias palabras (Informe, ed. de
1878, p. 12) “su tesis de que los restos de Colon estan en Cuba”, D.
Antonio Lépez Prieto no quiso presenciar el reconocimiento de los
restos hallados el 10 de septiembre de 1877, y se reembarcé para
Cuba la vispera misma del dia 2 de enero de 1878, sefialado para
dicho reconocimiento. Como pudiese, pues, un ciego de nacimiento
hablar de la luz, D. Antonio Lopez Prieto pergeiid después de su
regreso, en la ciudad de La Habana, el Informe que le habia sido
pedido, y lo entrego el 11 de marzo de 1878 al gobernador Jovellar,
quien tuvo asi la ruin satisfaccion de ofrecer al Ministerio de Estado,
para que éste lo pusiese a la disposicion de la Real Academia de la
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Historia, un nuevo Informe oficial que desmentia el anterior de D.
Sebastian Gonzélez de la Fuente y que vino de perlas a Colmeiro
para redactar el suyo, aunque Colmeiro se mostré inferior a Lopez
Prieto. Iguales en mala fe, Lopez Prieto es superior en buena
educacién. :

Entre el Informe oficial de Gonzalez de la Fuente, concorde en
todo con el Informe del consul espafiol Echeverri y que explicaba y
describia el descubrimiento el 10 de septiembre de 1877, de dos
bovedas contiguas del lado del evangelio, una vacia (de donde fue-
ron extraidos en 1895 los restos que fueron trasladados a La
Habana) y la otra donde se hallaron los restos del Gran Almirante,
acompaifiando su descripcion con un plano exacto de la situacioén,
posicion y desigual tamafio de ambas bévedas; entre ese Informe
- oficial, digo, y el Informe oficialde Lopez Prieto, en el cual éste callo
deliberadamente la existencia de las dos bovedas contiguas, para
hacer creer que los restos encontrados en 1877 procedian de la
misma béveda donde la tradicién sefialaba en 1683, 1783 y 1795, que
estaban depositados dichos restos, la Real Academia Espafiola de la
Historia cometi6 la falta de hombria de bien de silenciar y ocultar el
Informe oficial de Gonzélez de la Fuente, en vez de darle a la
estampa como lo pedia la prensa de la época. (V. La discusién de La
Habana, del 8 de marzo de 1879;y Cocchia, Los restos de Colén, 1879,
- pags. 161-162), para declarar al mundo imparcial la sola existencia
del Informe oficial de Lopez Prieto, realizando asi un fraude innega-
ble, para aparecer perpetuamente en caso de flagrante delito contra
la verdad histérica quien tan arrogantemente se proclamé en la
pagina 3 de su Informe, “fiel a su instituto de purgar l4 historia de
Espafa de las fabulas que oscurecen la verdad o la adulteran y
corrompen”. ‘

Y el 11 de noviembre de 1878 la ilustre Corporacion espariola
mostré pablicamente su parcialidad, aprobando un Informe que
redactado por D. Manuel Colmeiro fue dirigido a S. M. y publicado
en 1879 bajo el titulo de Los restos de Colon, Informe de la Real
Academia de la Historia sobre el supuesto hallazgo de los verdaderos
restos de Cristobal Colon en la Catedral de Santo Domingo”. Bas6
este Informe Colmeiro, conirreflexivo amor patrio, exagerado amor
propio, presumido dogmatismo y vituperable prescindencia del exa-
men real del hallazgo de 1877, en los dos folletos publicados por el
escritor cubano D. Antonio Lopez Prieto, y que éste habia intitulado
Los restos de Colén, Examen, sin haber querido ver los restos sobre
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los cuales dictaminaba, ni la caja que los contenia, ni la boveda
contigua a la que habia sido descubierta en 1877. “El Informe apro-
bado por la Real Academia de la Historia —dice con razén
Cocchia— es, “en el fondo, una copia mas ordenada de los dos
trabajos del sefior Lopez Prieto”.

Para saber lo que valen el Exameny el Informe de Lopez Prietoyy,
por tanto, lo que vale el nforme de la Real Academia de la Historia,
baste decir, en primerlugar, que el Examen fue escrito, segtin propia
y repetida confesion del autor, “para defender las glorias de la
patria” (pags. 6 y 37 de la ed. de 1877) y que estaba completamente
terminado el 24 de octubre de 1877, menos de mes y medio después

~del dia del hallazgo de los restos, sin que su autor hubiese puesto un

pie fuera de la ciudad de La Habana; en segundo lugar, que el
Informe como ya se ha dicho, fue mandado hacerpor el gobernador
y capitan general de Cuba D. Joaquin Jovellar, después que éste
hubo desechado un primer Informe, hecho por el primer comisio-
nado suyo, D. Sebastian Gonzalez de la Fuente, y en el cual este
comisionado oficial espafiol reconocia la autenticidad del hallazgo; y
en tercer lugar, que Lépez Prieto, al venir a Santo Domingo, sélo lo
hizo para que se supiese que habia estado aqui, y no vio los restos ni
examind nada, porque aunque lleg6 a esta ciudad “como enviado
especial de Espafia”, segin nota escrita por el Consul de Espafia el 25
de diciembre de 1877,y “para practicar ciertos reconocimientos que
la Academia Espafiola de Historia habia creido conveniente pedir”,
ocurrié6 que habiéndose fijado el reconocimiento y examen del
hallazgo para el 2 de enero de 1878, “el enviado especial” se embarcé
para Cuba antes de la fecha fijada, sin avisar y dejando a todos
admirados de su singular conducta. No parece sino que venido
aposta para escribir un informe ad usum Delphini, el ambiente le
asfixiaba; y amedrentado por su conciencia, “cosa peligrosa por mi
fe —seguin dice Shakespeare,— y que por lo regular hace de un
hombre un cobarde”, se fugé ante larealidad, cegado por el resplan-
dor de la verdad, que no 0s6 mirar cara a cara. Con razon el publi-
cista Don C. Armando Rodriguez califica de “mentiroso” el Informe
de Lopez Prieto. .

Ardido polemista, aunque correctisimo; erudito sin inmodestia,
grave y sutil a un tiempo mismo, “con aquel laconismo y aticismo en
que es tan raro maestro”, Fr. Roque Cocchia contesta victoriosa-
mente al Informe: fue el primero en designar y desbaratar el hin-
chado globo lanzado por la Real Academia, lleno del humo de

\
\




320 AMERICO LUGO

presunciones, nimiedades y falsedades, de generalidades e hipotesis
que al cabo de medio siglo no pueden leerse sin la sonrisa en los
labios, y que no habrian resistido media hora de examen de la
comisién cuyo envio los dominicanos pidieron desde el primer
momento, sin que Espafia haya accedido nunca a ello.

Esta peticion, de caracter permanente, acaso tendra algin dia
suerte favorable con el feliz readvenimiento de la republica en
Espaia: el tiempo ha hecho su obra saludable; son legion ya los
viajeros que han venido y reconocidola autenticidad del hallazgo de
1877 en nuestra iglesia catedral. El juicio de un Colmeiro ha sido
contradicho por el de un Hostos, un Marti, un Frederick Ober, un
Pinart, un Cronau, cuyas informaciones son testimoniales y no
meramente oficiales como las de Colmeiro. Al Informe de la Acade-
mia y al de Lopez Prieto que versan sobre un objeto que no habia
sido visto por éstos, se oponen dos informes irrecusables: el del
cénsul espaniol Echeverri, que se encontré en el hallazgo de los
restos, y el del primer comisionado espafiol Gonzalez de la Fuente,
que vio y estudié las cosas en el terreno. Opésitas a la autoridad de la
espaiola Academia de la Historia, indisputable cuando ésta no fuese
juez y parte, estan otras academias o sociedades, mas modestas sin
duda, pero imparciales, como las Sociedades Historicas de New
Jersey y Nueva York, la Sociedad de Ligure de Historia Patria de
Génova, y la Sociedad Histérica Americana reunida en Washington
en 1892. Nadie al presente cree que las cenizas transportadas en
1795 a La Habana por Aristizabal son las de Cristobal Col6n. El
enardecimiento patriético espafiol de los primeros dias dela disputa
se ha calmado, ya no dejan de ser gloria de la patria los restos de
Colén si no reposan en un pedazo de tierra peninsular, porque yano
hay colonias espafiolas en América, y sélo se ven hijas de Espafia en
la inmensa porcion del Nuevo Mundo en donde flota el espiritu dela
raza: ya, finalmente, vuelve para Espafia, bajo la égida republicana,
la posibilidad de un segundo Renacimiento de los viejos tiempos de
la democracia nobilisima que, arrancando de su protohistoria, sote-
rrada por primera vez ante el imperialismo romano, resurgio en la
Edad Media con fuerza original en un magnifico esfuerzo por la
readaptacién del pueblo a la tierra mediante la rebusca guerrera de

la antigua unidad politica asentada en la unidad geografica, por la

reaparicion de la hombradia y la independencia como base de
carécter, por la reorganizacion politica peninsular precaria refle-
jada en las comunidades aragonesas y en el municipio espafiol
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medieval, para soterrarse de nuevo, pero siempre invencible e irre-

ductible, ante el centralismo contrario a la naturaleza de Austrias y -

Borbones, que acaba de expirar: en este nuevo resurgimiento, digo,
del espiritu ibérico, el timbre de hombres de la cepa de Guzman el
‘Bueno, tales como Echeverri y Gonzalez de la Fuente, es mas espa-
fiol y suena mas alto que el de Colmeiro, Pezuela, Asencio y com-
paiia.

Inutil decir que durante todo el régimen monarquico la Real
Academia de la Historia, instituto oficial, ha permanecido inapeable
en su actitud de desprecio frente al hallazgo del 10 de septiembre de
1877. En 1927 aprobé un informe dado por D. Abelardo Merino
sobre la “copia de una comunicacién de nuestro Cénsul en Santo
Domingo (remitida por el Ministerio de Estado, escrito al que acom-
pafiaba dos ejemplares de una obra editada por una Junta Nacional
Colombina en la Capital de aquella Repuiblica americana”. Notaré
de paso dos faltas en las dos lineas transcritas: una es llamar Repu-
blica de Santo Domingo a la Republica Dominicana; la otra, dar por
nueva una obra vieja, pues la obra editada por la Junta Nacional
Colombina no es sino una segunda edicién de los dos folletos escri-
tos por D. Emiliano Tejera, que habian sido publicados en 1878 y
1879. Este parrafo académico inicial nos presenta al sefior Merino
inferior al sefior Colmeiro en nomenclatura geografica, pero supe-
rior a éste, si cabe serlo, en el arte de la disimulacién. No pocas
manchas afean el cuerpo del Informe de 1927: sefialaré algunas
cuando lo pida la corriente natural de los sucesos.

El enojo causado en el sefior D. Manuel Colmeiro por el hallazgo
del 10 de septiembre de 1877 fue tal, que en su Informe, con ser éste
abultada copia de los folletos de D. Antonio Lopez Prieto, al mostrar
la ignorancia y solapa de este informador que ni habia presenciado
el hecho ni habia visto y ‘mucho menos examinado las pruebas
materiales que lo constituyen, carece en absoluto de la mesura y
cortesia que distingue al citado escritor cubano: el célebre econo-
mista espafiol explaya en improperios, apellidando engafio, super-
cheria, crimen y fraude, de parte de Monsefior Cocchia y Emiliano
Tejera y de cuantos dominicanos hayan participado en el descubri-
miento o lo defiendan. Sin recordar que la Academia es una institu-
cion complementaria del Estado, y que el gobierno espaiiol se habia
encaramado, desde la primera noticia del hallazgo de los restos, en
“la honra delanacién”y en “la gloria patria”, no es posible explicarse
como pudo aquel cuerpo literario aprobar y hacer suyo el informe
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presunciones, nimiedades y falsedades, de generalidades e hipotesis
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Borbones, que acaba de expirar: en este nuevo resurgimiento, digo,
del espiritu ibérico, el timbre de hombres de la cepa de Guzman el
‘Bueno, tales como Echeverri y Gonzalez de la Fuente, es mas espa-
fiol y suena mas alto que el de Colmeiro, Pezuela, Asencio y com-
paiiia.

Inatil decir que durante todo el régimen monarquico la Real
Academia de la Historia, instituto oficial, ha permanecido inapeable
en su actitud de desprecio frente al hallazgo del 10 de septiembre de
1877. En 1927 aprobé un informe dado por D. Abelardo Merino
sobre la “copia de una comunicacién de nuestro Cénsul en Santo
Domingo (remitida por el Ministerio de Estado, escrito al que acom-
pafiaba dos ejemplares de una obra editada por una Junta Nacional
Colombina en la Capital de aquella Repablica americana”. Notaré
de paso dos faltas en las dos lineas transcritas: una es llamar Rep-
blica de Santo Domingo a la Repablica Dominicana; la otra, dar por
nueva una obra vieja, pues la obra editada por la Junta Nacional
Colombina no es sino una segunda edicion de los dos folletos escri-
tos por D. Emiliano Tejera, que habian sido publicados en 1878 y
1879. Este parrafo académico inicial nos presenta al sefior Merino
inferior al sefior Colmeiro en nomenclatura geografica, pero supe-
rior a éste, si cabe serlo, en el arte de la disimulacién. No pocas
manchas afean el cuerpo del Informe de 1927: sefalaré algunas
cuando lo pida la corriente natural de los sucesos.

El enojo causado en el sefior D. Manuel Colmeiro por el hallazgo
del 10 de septiembre de 1877 fue tal, que en su Informe, con ser éste
abultada copia de los folletos de D. Antonio Lopez Prieto, al mostrar
la ignorancia y solapa de este informador que ni habia presenciado
el hecho ni habia visto y ‘mucho menos examinado las pruebas
materiales que lo constituyen, carece en absoluto de la mesura y
cortesia que distingue al citado escritor cubano: el célebre econo-
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c6mo pudo aquel cuerpo literario aprobar y hacer suyo el informe




322 AMERICO LUGOQ

de Colmeiro. “Para sostener la mentira —dice Roselly de Lorgues—
la Academia ha descendido a medios que avergonzarian a un hon-
rado arriero”. “Su manera de discutir —dice Shea— no concuerda
con nuestra idea del alto honor espafiol”. o
Desde el punto de vista literario, pocos hombres habré-habido,
sin duda, menos probos y circunspectos que elcéensor D. Manuel
Colmeiro. Para muestra, basta un boton. Dice que los escritores
dominicanos son unos ignorantes, porque “el lugar de la tumba de
Colén era bien conocido”; y lo cierto es que si bien se sabia que
estaba situada en el presbiterio del lado del evangelio, seignoraba el
punto exacto y no se sospechaba siquiera la existencia dedos bévedas
contiguas, falta de noticias que ocasioné la equivocacion de 1795. A
tan errada afirmacion, sigue el desplante: “Cesen, pues, esos clamo-
res insensatos”. Y afiade, con supina arrogancia: “Ya es tiempo de
interrogar a D. Fr. Roque Cocchia, y pedirle estrecha cuenta de su
juicio temerario”. Esto, en cuanto a la forma;lo que sigue en cuanto
al fondo. Afirma que a Emiliano Tejera “le hace decir su conciencia
que le parece que la boveda que vieron los canoénigos en 1783 no fue
la que se abri6 en septiembre de 1877"; vy calla de proposito esta
categorica afirmacion de Tejera por la cual se ve que el “parece” no
es dubitativo sino reduplicativo: “La simple lectura ce las certifica-
ciones que anteceden, en las cuales hemos encontrado respecto del
sitio de la boveda del Presbiterio, indicaciones que consideramos
exactas, prueba claramente.... 30. Que los restos que vieron los cand-
nigos en 1783 fueron los mismos que se exhumaron en 1795. Los que
tuvieron ocasion de examinar los canénigos estaban en una urna
algo dafiada, sin inscripcion y reducidos en gran parte a polvo; los
que sacaron los espafioles estaban también en una caja dafiada, sin
inscripcion y reducidos a cenizas en su mayor parte. Hastalaboveda
que ahora se encontré vacia, tiene algo que la asemeja a un cofre,
pues una de sus paredes, que es mas ancha abajo que arriba, va
adelgazandose insensiblemente, v recuerda la forma de ciertos
cofres antiguos”. (Esta coincidencia entre las medidas de la boveda
vaciada en 1795 y las medidas de la que fue encontrada vacia en
1877 fue sefialada también por el primer comisionado espafiol sefior
Gonzalez de la Fuente en su Informe oficial de diciembre de 1877).Y
luego afiade Tejera: “Nos parece igualmente que la boveda que
vieron los canénigos en 1783 no fue la que se abri6 en 10 de septiem-
bre dltimo, sino la contigua, porque el Sr. Dean que parece s¢
propuso dar una indicacion exacta, en vez de decir que el cofre o
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caja de piedra estaba cerca de la puerta por donde se iba a la Sala
Capitular, lo cual era muy vago, si se trataba de la primera boveda,
habria dicho que estaba pegado al muro,lo cual era del todo preciso
y ciertamente mas seguro, pues éste no podia ser destruido mientras
existiese la Capilla”. Como se ve, no satisfecho con hacer decir a
Tejera lo que éste no dice, Colmeiro tiene la avilantez de formular
contra €l un cargo de conciencia. Por tltimo, el censor de la Acade-
mia, no obstante haber publicado Tejera, en su folleto, un grabado
en que constan las dos bévedas contiguas, y no obstante poseer la
Academia, desde fines de 1877 los planos enviados por el Consul
Echeverri primero y por su comisionado Gonzalez de la Fuente,
después, en que también se indica las dos bovedas contiguas,
refuerza la teoria formulada por Harrisse como mera hipétesis, de
la existencia de una sola boveda a la diestra del altar mayor, la cual
boveda, segiin él, es la misma de 1783, 1795 y 1877, y para justificar
este disparate, echa a pelear a Tejera y a Fr. Roue Cocchia, decla-
rando maliciosamente que éste dice que solo hay un nicho, y que
aquél afirma la existencia de dos bovedas, y afladiendo “que ésta es
una patente discordia entre dos testigos de vista, en que cada uno
defiende con igual valor su causa”. {Y pensar que su Informe,
cumulo de dislates y culpables falsedades, ha dado la vuelta al
mundo, bajo la autoridad de una Academia cegada por un mal
entendido amor patriol Muestra de la temible solidaridad corpora-
tiva cuyoinflujo destronca las fuerzas hercileas del pensador solita-

rio, es esta frase indigna de Menéndez y Pelayo: “Tampoco faltan -

—dice— en este concierto (de cano6nigos y abates apasionados y
condes y marqueses legitimistas que giran alrededor de Roselly de
Lorgues), algunos italianos, como el abogado Dondero..., y aquel Fr.
Roque Cocchia, Obispo de Orope in partibus que nos sorprendio
afios hace con la tristemente ruidosa invencién de los restos del
Almirante en la Catedral de Santo Domingo”. (Estudios de critica
literaria, Segunda serie, Seg. ed., pag. 291).

Seguramente el gran critico espafiol no habria calificado el
hallazgo del 10 de septiembre de 1877 de “tristemente ruidosa
invencion”, si, libre de todo espiritu de cuerpo, hubiese venido a
estudiar el caso en presencia de los hechos, como vinieron los
especialistas Pinart, Ober y Cronau para los cuales, lo que aquél
tiene por engafio y ficcién, es invencion cierta, positiva y auténtica.
En esta frase de Menéndez y Pelayo, que si no como creador por su
benedictina labor de compilacién y por su erudicion portentosa se
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nos muestra con las proporciones gigantescas de un hombre del
Renacimiento, es lastima verle reducido a mero académico conver-
tido en eco adocenado de un Colmeiro.

Ya en 1879 decia Harrisse: “Para los espafioles es, segiin parece,
cometer una mala accion y falta al patriotismo, dudar que la tibia
que se venera en La Habana sea la de Cristobal Colon”. Y Emiliano
Tejera, en el mismo afio: “¢Qué tiene que ver con esto la honra de
Espafia para que a cada paso se la mencione como vulnerada? La
honra de Espafia, como todas las honras dignas de este nombre,
debe consistir en el ejercicio del bien, enla condenacién del error, en
el reconocimiento de la verdad. Si la honra de Espaifia se lastima
porque se reconozca un error a causa de que ese error fue cometido
por una de sus autoridades; si la honra de Espafia se lastima porque
se reconozca una verdad, a causa de que esa verdad fue descono-
cida por sus autoridades, buena necesidad hay por cierto de que un
nuevo Cervantes intente la cura de monomania tan singular”.

La actitud oficial espafiola, intransigente y altiva, contrasta con
la actitud dominicana, la cual desde el primer momento, ha sido un
llamamiento sincero al examen, presentando y exponiendo el
hallazgo de 1877 a la observacion y estudio de la critica mas severa.
“Antes de inculpar —decia Emiliano Tejera en 1878, en su primer
opusculo,— es necesario examinar” (p. 27). “Pero asi como nosotros
no hemos creido sino después de haber visto y examinado, no
podemos tampoco negar a nadie el derecho de no creer, sino des-
pués de ver y examinar también. Mas, lejos de temer, deseamos y
pedimos el examen” (p. 37). “Es de todo punto necesario paralos que
abriguen dudas respecto de la autenticidad de los restos, y tengan
que opinar en el asunto, venir a Santo Domingo para que vean las
cosas por sus propios 0jos” (p. 39). “El deseo de que una comision
competente examinara las preciosas reliquias —decia en 1879 ensu
segundo optisculo— y la intencién que siempre hubo de que todos,
especialmente los extranjeros, pudieran comprobar con sus 0jos,
tanto la existencia de los despojos, como la antigiiedad de la caja,
han sido perjudicial a los restos del insigne Almirante” (p. 78).

“Si los hijos de Pelayo —decia.en 1879 nuestro ilustre filantropo
Francisco X. Billini—, deponiendo razones de amor propio u otras
de interés menos justificables, hubieran los primeros consultado el
lustre de su nombre y la honra de la victima..., enviando a Santo
Domingo una comision cientifica para estudiar con detenimiento el
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hecho de que nos ocupamos, tenemos por seguro que otras manos
se habrian adelantado en el concurso que ya se brinda para su
ereccion del monumento que debe trasmitir a los siglos venideros
un recuerdo que tanto levanta las regias figuras de Fernando e
Isabel. ;Por qué Espafia y las deméas naciones del viejo continente no
han delegado ese cuerpo respetable cerca dela tumba del Descubri-
dor del Nuevo Mundo? A esto las invitamos y hasta lo reclaman las
venerandas cenizas”. (La Crénica, de esta ciudad, de 19 de julio de
1879)".

“El depésito esta intacto —escribe Cocchia en 1879—; y para
convencimiento de la verdad en este asunto tan importante (la fiel
custodia de las cenizas), nombre la Real Academia espafiola una
comisién mixta cientifica de hombres imparciales y que venga a
examinar dichos restos y caja, y el fallo sera aceptado por todos”.
(Los restos de Cristébal Colén, p. 238). “En 1795 hubo una equivoca-
cién; en 1877 podia haber otra: la solucién mas simple era nombrar
por ambas partes una comisién competente que hubiera estudiado
los dos depésitos y declarase de qué parte estaba la verdad, sin
menoscabo de nadie... La historia habria aplaudido. A esa comision
precedente hice referencia por los periédicos repetidas veces, y
hablé de ella directamente al Sr. Duque de Veragua: “Diciembre 8
de 1877. Excmo. Sefior: Me permito dirigir esta cartaa V. E.afinde
informarle directamente y aclarar en conciencia un hecho que
importa en primer grado a su ilustre familia... La tesis es de interés
general y al propio tiempo particular de V. E. asi es que hoy y
siempre, en cualquiera ocasion, el hallazgo (del 10 de septiembre de
1877) esta expuesto a la critica mas severa; sea que €sta venga de
una comision de S. M., sea de una comision de V. E., que solo podran
mandar de Espafia comisiones serias y competentes.. A esto,
empero, nunca se presté oido. Parece que la verdad les espanta”
(pags. 266-67). ;

El insigne escritor dominicano Manuel de J. Galvan, siendo
ministro nuestro en Espaiia, también escribié a Don Cristobal Colon
de la Cerda, duque de Veragua, en 20 de abril de 1892 la carta
siguiente: “Excmo. Sefior duque de Veragua. Muy sefior mio y de mi
mayor respeto: Aunque por separado contesto a la dignificadora
carta que V. E. me ha dirigido con fecha de ayer, en nombre de la
Sociedad Protectora de los Nifios, aprovecho complacido la oportu-
nidad para presentar personalmente a V. E. el testimonio de respe-
tuosa simpatia a que es acreedor para con todos los hispanoame-
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ricanos, el descendiente del inmortal Descubridor de América. Y,
particularmente, como hijo de Santo Domingo, capital dela antigua
Espafiola, donde mas viven y palpitan los recuerdos y la gloria impe-
recedera de Colon; donde a despecho de interesadas cuanto injus-
tas negociaciones, se guardan con la veneracion debida sus restos
mortales, yo he deseado vivamente acercarme a V. E., y con la dis-
crecion que a todos nos impone esta hora solemne de glorifica-
cién y desagravio para la memoria del grande hombre, evitando
el desapacible ruido de una polémica de amor propio en tan ino-
portuna sazon, dados los prejuicios y el parti pris que imperan hoy
en Esparia sobre esta materia, que nunca como ahora, en ocasioén
del préximo Centenario, debiera ser discutida y dilucidada sin apa-
sionamiento ni ofuscacién del animo; he deseado, digo, llevar al de
V. E, que es el mas interesado, por nombre y sangre, en que triunfe
la verdad en este caso, la conviccién leal de todos los dominicanos,
fundada en la evidencia y en autorizados testimonios oficiales de
agentes esparioles, de que los restos auténticos del glorioso antepa-
~sado de V. E, del héroe que realiz6 la mas grande y fecunda hazaiia .
de todos los tiempos, reposan bajo las bovedas de la Catedral de
" Santo Domingo. No puedo persuadirme de que sea incompatible la
afirmacion de esta verdad con la mision diplomatica, de aproxima-~
cion y concordia, que al venir a Madrid quiso confiarme el bien
intencionado gobierno de la Republica Dominicana, mi patria. Si
fuese asi, yo lo sentiria mucho; per6como jamas he hecho traiciéna
nada ni a nadie, menos habia de hacerla a mi propia conciencia; y, en
todo caso, tal incompatibilidad cesard muy pronto, pues la dicha
misién toca a su término, y antes de un mes, a fines de mayo,
regresaré a Santo Domingo, donde habré de tributar sentido, aun-
que humilde homenaje, a la conmemoracion del descubrimiento,
depositando una corona sobre el verdadero sepulcro del Gran Almi-
rante, en uniéon de mis conciudadanos, el dia 5 de diciembre, al
cumplirse cuatrocientos afios que él descubrié aquella Isla, teatro
de sus mas terribles luchas y tierra de su predileccion. Me permitira
V. E., por conclusion, ofrecerle el adjunto libro, modesta obrita mia,
en la cual he tratado con carifio, bajo forma amena y novelesca, los
episodios mas interesantes de la vida y hecho de los Colones en
Santo Domingo... Vera V. E. en esas paginas condensado el culto que
todos los dominicanos han dedicado a la memoria querida de los
antepasados de V. E,, antes, mucho antes de que nadie pensaraenla
celebracion del Cuarto Centenario del Descubrimiento. Sea V.E.
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indulgente, y perdone la molestia que se atreve a imponerle, con-
fiando en su proverbial benevolencia, su afectisimo y muy adicto, S.
S. Q. B. S. M., Manuel de Jesuas Galvan”.

El duque respondi6 a Galvan, el 29 del mismo mes: “Muy sefior
mio y de mi consideracién: Ruego a Ud. me dispense la tardanza en
contestar a su carta del 20, cuyo retraso se debe al estado de mi
salud. Agradezco, como debo, el entusiasmo con que Ud. y los
habitantes de Santo Domingo, se disponen a celebrar el Centenario
del Descubrimiento de aquella Isla, donde Colon establecio la base
de la dominacion espafiola en el Nuevo Mundo. Son aiin mas gratos
para mi los sentimientos que usted manifiesta, después de haber
desaparecido de aquella tierrala banderaque el Almirantellevo asu
gloriosa empresa. No puedo, sin embargo, asociarme ala opinién de
Ud. respecto a que los restos del fundador de mi casa quedasen
olvidados en Santo Domingo, como se ha pretendido infundada-
mente, a mi juicio. Por el contrario, estoy persuadido de que ahora,
con motivo del Centenario, y siempre que se dilucide esta cuestion
con el espiritu libre de apasionamientos y como corresponde a la
severidad de la historia, quedara demostrado que Espafa conserva
en la Catedral de La Habana este sagrado depdsito. Leeré con la
atencién que merece la leyenda escrita por Ud,, y que ha tenido la
bondad de remitirme. Por ella y por todas sus atenciones, queda de
Ud. afectisimo, S. S. Q. B. S. M,, el Duque de Veragua”.

Se ha visto como a nuestro sincero, ingenuo, fino y leal llama-
miento a Espafia, su Academia de la Historia respondi6 con el
Informe de Colmeiro, el cual no ha producido, que yo sepa, un solo
juicio favorable de parte de ninguna otra corporacion literaria nide
ningin escritor extranjero de viso: Belgrano lo llama “mera divaga-
cion académica”; Harrisse dice de él: “el Informe tan vacio como
superficial de la Academia”; para Roselly de Lorgues es “una dia-
triba pedantesca, una defensa virulenta de lo falso contralo verda-
dero, un panfleto en que la inconveniencia y el sarcasmo ocupan el
lugar de la erudicién y del razonamiento” John Gilmary Shea
escribe en 1882: “Para sostener esta teoria (la de que las bovedas y
cajas encontradas en 1877 eran falsas), atacan (Colmeiro y Lopez
Prieto) la reputacion del arzobispo Roque Cocchia. Nos lo represen-
tan mas 0 menos como un impostor, el forjador y perfeccionador de
un fraude prodigioso. Tal acusaci6én contra una persona de dignidad
y de reputacion intachable debia basarse en las pruebas mas claras
y evidentes... El objeto del obispo, segiin alegan ellos, es un deseo de




AMERICO LUGO

su parte de contribuir a la canonizacién de Colén y hacer asi de
Santo Domingo una Jerusalem americana... El sr. Colmeiro después
de sostener que el Cristobal Colén cuyos restos, segiin Moreau de St.
Mery, yacen a la derecha de la peana del altar, no era el Descubridor
de América, sino un nieto de éste, cita a uno que dice, etc... De todo
esto no hay prueba alguna. En una discusién histérica en este pais
no seria casi permitido hacer semejantes cargos sin alguna prueba
de la mala reputacion del acusado. Ni concuerda con nuestrasideas
del alto honar espafiol hacer acusaciones de esta naturaleza sin
fundamento alguno... Los defensores de la causa espaiiola adoptan
un sistema que nosotros a distancia y sin que nada nos incline a
favor de una y otra parte, no podemos reconocer como recto o
justo... Este'sistema no puede admitirse”. El critico cubano D. Rafael
- M. Merchan dice: “El Informe de la Real Academia de la Historia es
" pieza muy infeliz”.

En ocasién de reunirse en 1879 la Sociedad de Americanistas en
Bruselas, insinu6se en la prensa europea la posibilidad de que alli
fuese tratado el punto del hallazgo del 10 de septiembre de 1877 en
la iglesia Catedral de Santo Domingo; pero parece que en esta
ciudad no se tuvo noticia de la celebraciéon de dicho congreso.
Escribiendo sobre la nueva reunion que habia de verificarse poco’
después en Madrid, cometié un publicista espafiol de sonoro nom-
bre y simplisima expedicion, una equivocacién digna de Sancho
Panza. Don Juan Pérez de Guzman publicé en La llustracién Espa-
#iola y Americana del 8 de agosto de 1880, un articulo diciendo que
algunos delegados de ambos continentes, pensaban someter al
futuro Congreso la cuestion suscitada en Santo Domingo por Mon-
sefior Cocchia sobre los restos de Colon, por lo cual se ve cuan
equivocados estan “los que creian terminado este asunto con la
victoriosa impugnacioén oficial a las pretensiones de dicho prelado,
opuesta en primer término por nuestro cénsul en Santo Domingo
Don Emiliano Tejera”. A lo que respondi6 el prelado: “¢Por qué
provocar arisa a una estatua de marmol conla afirmacion de que el
primero en oponerse a mis pretensiones fue nuestroconsul en Santo
Domingo Don Emiliano Tejera? Don Emiliano Tejera es dominicano
y nunca ha sido consul de Espafia ni de otros paises. Ahora, si el
sefior Pérez confunde los nombres, ;c6mo confundira las cosas? Si
ignora hasta el nombre de su consul, (qué sera respecto de todo el
centro cientifico y de los hombres serios, de saber y de ciencia de los
continentes? ¢Cudles son los trabajos que ha hecho publicar el




OBRAS ESCOGIDAS 2 329

Gobierno espariol en Santo Domingo? Y si no sabe nada, ¢por qué
mezclarse en la cuestién?” (Cocchia: Cristoforo Colombo e le sue
ceneri. Chieti, 1892; pags. 238-241).

Mas tarde, creo que en 1890, reunida de nuevo en Paris la Socie-
dad de Americanistas el delegado de la Republica Dominicana, Dr.
Francisco Henriquez y Carvajal, trato, en una de las sesiones, sobre
el hallazgo de los restos en 1877: fue interrumpido varias veces por
los delegados espafioles, y osaron pedir al presidente del Congreso
que hiciese callar al orador, el cual concluyé su exposicion “bajo la
desdefiosa protesta del grupo intolerante”, hablando luego el presi-
dente, por de contado espafiol, para ridiculizar las inscripciones de
la caja que contiene los restos. El delegado dominicano replico, fue
apoyado por Don Pedro II, ex emperador del Brasil, y terminé
“invitando a sus opositores a una discusién especial en cuanto a la
parte histérica”, alo que éstos rehusaron. “Era el momento propicio
—dice Cocchia— para un encuentro grave y desapasionado entre
1795 y 1877. Pero no: se prefirio la cofia del silencio”.

Cercano el cuarto centenario del Descubrimiento de América, el
Centro Dominicano de la Unién Iberoamericana se dirigi6 a ésta,
encareciéndole la iniciativa en la reconsideracion del juicio emitido
por la Academia en 1879. La Unién consulté a ésta, la cual, en
“lacénico, seco y definitivo oficio”, respondié ratificando aquel jui-
cio y declarando no haber lugar a revision. Arguyé el Centro Domi-
nicano por 6rgano de su presidente D. Juan Tomas Mejia, nuestro
traductor de Charlevoix; y su respuesta, sobria y seria, deberia ser
mas conocida junto con otros trabajos de aquellos tiempos, juiciosa
labor intelectual, que contrastan con éstos en que la pluma ha
dejado de serlengua del alma para convertirse en simple lengua del
cuerpo. Traduci ¢ delitaliano algunos parrafos de aquella respuesta
por no tener a mano el texto original: “Es fuerza hacer constar, en
Espafia y dondequiera, que el procedimiento adoptado porla Acade-
mia para el examen de las credenciales dominicanas en este grave
asunto de las cenizas de Colén, no corresponde absolutamente ni a
la importancia de la causa debatida, ni al fin de la certeza histérica
que a todos conviene, ni al alto concepto de que merecidamente
goza en el mundola docta corporacion... Es un hecho repetidamente
verificado en la historia, que el dogmatismo de las mas celebradas
colectividades cientificas ha servido muchas veces de obstaculo a
las espléndidas verdades percibidas por las inteligencias superio-
res... Ni el autorizadisimo y notable testimonio del sefior Echeverri,
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ni el informe del otro enviado espafiol, D. Sebastian Gonzalez de la
Fuente, dirigido al Conde de Balmaseda (no fue dirigido aD.Blasde
Villate, sino a D. Joaquin Jovellar), fueron tomados en consideracion
por el sefior Colmeiro al formular su trabajo de caracter polémico
acogido por la ilustre Academia como ultima expresion del analisis
arqueolégico... Este ligerisimo bagaje (del sefior Lopez Prieto)... glo-
sado en la prosa pura del sefior Colmeiro, ha servido para que la
autoridad de la Academia, apoyandolas infundadas pretensiones de
La Habana, levantase el edificio mas vistoso que sélido de una
negacion del hecho histérico... Es deber de conciencia que al acer-
carse la celebracion del IV Centenario del Descubrimiento, sea
reconocido y proclamado, por todas las naciones, Espaiia la pri-
mera, que el verdadero sitio en que reposan las cenizas de Colon es
la iglesia Catedral de Santo Domingo... la cual verdad... evitara a
Espaiia el desdoro de que su gobierno, al celebrar el Centenario del
Descubrimiento de América, invite a los demas pueblos del orbe a
ofrecer impiamente a alguna huesa anénima el homenaje debido
solo a las cenizas de Cristobal Colén en su glorioso aunque modesto
sepulcro de la iglesia Catedral de Santo Domingo”. '

Don Juan Navarro Reverter, miembro de la Junta Directiva de:
las Fiestas del Centenario y delegado general de la Exposicion
Historico-Americana celebrada en Madrid en 1892, lamentose en
ésta de la falta de representacion de Santo Domingo, “cuna de la
civilizacion hispanoamericana”. Nuestro compatriota D. Manuel de
J. Galvan, que tanto se distingui6 en la defensa de la autenticidad de
los restos hallados en 1877, y ala sazén nuestro enviado extraordina-

'rio y ministro en Madrid, le contest6 diciendo “que efectivamente
habia habido en el asunto de las cenizas de Colon justa susceptibili-
dad de parte de los dominicanos, no tanto por haberse negado, sin
suficiente examen, la autenticidad de esas cenizas veneradas del
Descubridor, como por haberse concluido ligeramente contra la
buena fe de su hallazgo, atribuido al engafio sin consideracion
alguna a la respetable autoridad de las personas que intervinieron
en aquel hecho”. -

La iniciativa de la ereccién de la bella estatua que esta en el
centro de la plaza de Colon de esta capital, antecedié poco al
hallazgo de los restos en 1877, y débese a Don Luis Cambiaso; perola
iniciativa de la ereccion del monumento que se halla en nuestra
basilica corresponde a D. Manuel de J. Galvan, y fue,l()mada por éste
como diputado el 27 de julio de 1878. En 1879 se voto al efecto la
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suma de $10.000, lo que parece no fue promulgado. El 12 de abrilde
1880 expidi6 un decreto el general Gregorio Luperén, presidente’
provisional de la Republica, en el cual se solicitaba de los gobiernos
de América y de los de Espafia, Italia y de otros concursos para erigir
en esta ciudad un monumento en que se conservaselas reliquias del
Descubridor del Nuevo Mundo; pero desistiose en 1884 de tal propo-
sito no obstante la conformidad de algunos de ellos, y acordése
atenerse a recursos propios para la-fundacién del monumento, e
invitar al Gobierno espafiol y a los gobiernos americanos a que
concurriesen a la celebracion de un congreso histérico que sé reuni-
ria el 10 de septiembre de 1885 para discutir y resolver en presencia
del sitio y del objeto, sobrela autenticidad de los restos hallados en la
Iglesia Metropolitana de Santo Domingo el 10 de septiembre de 1877
y atribuidos a Colén, mas fue necesario aplazar y renunciar por fin a
la ejecucion de ese acuerdo, al cual se encontré con la obstinada
‘resistencia del Gobierno espariol.

Fl 11 de octubre de 1892 el general Ulises Heureaux, presidente
de la Republica, expidi6 dos decretos, creando la Junta Nacional
Colombina con facultad de recaudar y disponer para la ereccion de
un monumento a Colén del medio por ciento de los derechos de
importacion y exportacion. El 5 de diciembre de 1898 verificose la
inauguracion del monumento, el cual fue colocado provisional-
mente en nuestra iglesia catedral para ser transferidlomastardeala
Plaza Colombina; pero el Congreso Nacional, “mal inspirado”, supri-
mio6 el medio por ciento en 1901, “disposicion que sélo sirvié para
dar unos pocos de miles de pesos a los disipadores”. “La construc:
cion de un monumento grandioso que guarde el mausoleo de Colén
—afiade Tejera— ha sido uno de los suefios de mi vida, por cuya
realizacion he afanado bastante”. En su apunte explicatorio para €l
sepulcro de Colon, se leen estas notables palabras: “El monumento
entero significara que el mejor homenaje a Colén y el resultado mas
grandioso de su labor dolorosa es ver a la libertad y a la justicia
reinando en América, por haberse hermanado las razas que la pue-
blan y haber fundado su progreso en el trabajo la moralidad y la
instruccion”.

Hemos visto que el mal pensado Harrisse dlce que nos ofrecia-
mos a especular con los restos de Colén; pero el sentir de los domini-
canos al respecto quedé expresado una vez para siempre en 1888
con la respuesta siguiente, dada al cénsul norteamericano H. C. C.
Astwood en ocasion de una proposicion del norteamericano H. M.
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Linnell: Consulado de los Estados Unidos de la Amenca del Norte en
Santo Domingo. Abril 25.de 1888.

General

W. Figuereo,

Ministro del Interior,

de la Republica Dominicana.

Sefior Ministro:

Siendo requerido del sefior H. M. Linnell, ciudadano de los Esta-
dos Unidos de América, para peticionar al Gobierno de la Republica
Dominicana el privilegio de exhibir los restos del inmortal Colén, en
los Estados Unidos.

El interés del pueblo americano, en la historia de este grande e
inmortal descubridor es tan intenso, que la presencia de sus verda-
deros restos en las ciudades principales de los Estados Unidos,
revolucionaran las curiosidades publicas y sera a la vez un medio
invaluable de propaganda en favor de la Republica Dominicana;
produciendo grandes recursos al Tesoro de la Nacion el producto de
esta exhibicion. o

El sefior Linnell propone firmar un contrato con las autoridades,
para el periodo de cuatro afios, como sigue: como garantia pagara
todos los gastos de la transmisién de los restos, también de una
guardia de ocho soldados y cuatro sacerdotes, alos Estados Unidos,
pagando todos sus gastos, y los sueldos, fijados por el Gobierno, y
también garantiza que él fielmente, enviaré al fin de cada seis meses
cincuenta por ciento del producto neto, después de la reduccion de
todos los gastos, garantizando que dicho cincuenta por ciento no
sera menos de $20.000.00 anualmente.

El peticionario, ademas conviene, para devolver los restos sin
dafios ningunos a la expiracion del tiempo fijado en el contrato, ya
cualquier tiempo antes de la expiracion de los cuatro afios, si el
cincuenta por ciento bajara menos de $20.000.00 expresados i si el
Gobierno Dominicano los pidiere.

El peticionario solicita de que, la guardia de soldados i los sacer-
dotes estaran absolutamente bajo su mando i control, i que la
guardia sera provista con un uniforme hermosoilos sacerdotes ¢on
sus vestidos canomcales
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El peticionario solicita ademas, que el Gobierno, el Ayunta-
miento i la Iglesia, den una proclamacion, manifestandole que estos
restos son los legitimos restos de Colén i de que esta es positiva-
mente la tinica vez que ellos seran permitido salir de la Repuiblica.

Deseando, sefior ministro, que el gobierno vea la importancia de
esta exhibicién para la Reptblica, i verificara un convenio con Mr.
Linnell en breve término.

Con mis altas consideraciones, tengo el honor de ser vuestro
obediente servidor,

H. C. C. Astwood,
.Consul de los Estados Unidos

Secretario de Estado de lo Interior y Policia.
Santo Domingo, mayo 9 de 1888.

Sefior Consul:

Obra en este ministerio la nota impresa que eninglésicastellano
se sirvi6 Usia dirigir en fecha 27 del préximo pasado mes, expo-
niendo en ella la solicitud del sefior H. M. Linnel, tendiente a que el
Gobierno de la Republica, celebre con él un contrato por el cual sele
permita la traslacion de los venerados restos del Almirante Colén, a
los Estados Unidos, escoltados por una guardia de ocho soldados
dominicanos, y, acompaifiados de cuatro sacerdotes, subvenciona-
dos alla durante cuatro afios, con el sueldo que mi gobierno les
asignara; pero sujetos los unos i los otros, al mando i control del
solicitante. Como el objeto del empresario es, segin su afirmacion,
el de recorrer las principales ciudades de la unién, exhibiendo, por
dinero, las reliquias del Descubridor del Nuevo Mundo, ofrece como
indemnizacién, un cincuenta por ciento de las ganancias, que ase-
gura no bajarian de veinte mil pesos anuales.

Bastante asombro, sefior consul, ha causado en mi animo la
lectura de los conceptos dirigidos por Usia, al Gobierno, bajo la
forma oficial; i s6lo puedo explicarme la causa que lo haya obligado
a suscribir aquellos conceptos porque Usia creeria hallarse compro-
metido a dar cuenta de la solicitud de uno de sus nacionales; pues de
otro modo, convencido debe estar Usia de que existe un niimero de
cosas que se hallan fuera del comercio de los hombres, i no es
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posible que se juzgue licita una profanacion tan insoélita, i que,
exornada con ese camulo de incidentes teatrales, hubieran de cons-
tituirla, no sé si mas original que delincuente. '

No, sefior Consul, el gobierno a que tengo la honra de pertenecer
se respeta lo bastante para no dar al mundo civilizado el repugnante
espectaculo de tamafia simonia. El quisiera poder presentar a la
contemplacién respetuosa de todas las naciones, los despojos mor-
tales de esa gran figura histérica; pero gratuitamenteirebosando en
el inocente orgullo de que los posee por efecto de su ultima volun-
tad; siendo esto posible, jamaslos removera de la urna en que yacen,
i menos consentiria que se conviertan en objeto de un trafico que’
llenaria del baldon al Gltimo descendiente de los hijos de este suelo.

Que los restos del ilustre Colon, al par de los de Napoleén 1,
Washington, Bolivar i otros varones esclarecidos, reposen por siem-
pre en sus respectivos sepulcros, libres de todo ultraje, velados porla
gratitud i el acatamiento de los hombres de corazon, que aman la
verdadera gloria i respetan un noble infortunio.

Sirvase Ud,, sefior Consul, aceptar los sentimientos de mi consi-
deraci6n distinguida.

El Ministro de lo Interior &a.
W. Figuereo.

Serior Cénsul de los Estados Unidos
de América del Norte.

Presente.

En 1892, con motivo del Centenario, aparecié un tal Villaraza,
cubano-espaiiol, “con un proyecto de especulacion y fantasia con
los restos de Colon, que no era, al fin y al cabo, sino el mismo de Mr.
Astwood”.{Qué bien se prestarian estas maniobras filibusteras para
la gracia e ironia de la pluma de Carlos Pereyra, ahora el mas
humorista acaso de los historiadores!

Podria formarse una bibliografia bastante interesante y nume-
rosa con lo escrito sobre el hallazgo de los restos de Colon en nuestra
iglesia catedral en 1877; pero seria en vano tal proposito en esta
ciudad, tltima capital de los pueblos del mundo para uno documen-
tarse. Carlos Pereyra, el formidable escritor antiimperialista mexi-
cano, en su obra La conquista de las rutas ocednicas, hablando de la
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traza y mafia que se dio Colon para ocultar la verdad sobre su vida,
dice: “Las tareas de los eruditos han tenido que bajar hasta las mas

comicas nimiedades para deshacer las delirantes aberraciones de

los que sostienen el culto del héroe, si no es que ponenindignamente
sus conocimientos al servicio de esas investigaciones. Hay toda una
literatura grotesca sobre la patria de Colon, su familia; su infancia,
sus estudios y sus navegaciones. Hasta el lugar en que se hallan los
huesos del héroe ha originado cuestiones que una persona seria
pueda estudiar como mera curiosidad psicolégica o como quien
sobrado de tiempo lee un sainete”. Si se refiere a la “historieta de
Cristobal II” inventada por Juan L de Armas, pongo por caso,
Pereyra tiene razon. La importancia del problema suscitado por el
hallazgo de los restos de Colon el 10 de septiembre de 1877, quedo
bien demostrada en ocasién del Cuarto Centenario del Descubridor
de América. Declararlo objeto de mera curiosidad psicolégica, seria
consideracion impropia de un historiador. La historia sera siempre
lo que importa saber a todos. Hay problemas histéricos, cuyo interés
parece nimio al filosofo, interesantisimos para millones de lectores.
Ante el pequefio problema suscitado por el hallazgo del 10 de sep-
tiembre, lo propio del historiador es hacer lo que Cronau: tratar de
resolverlo.

Los principales impugnadores de la autenticidad del hallazgo,
espafioles casi todos, son: Antonio Lopez Prieto, copiado no en todo,
pero en casi todo por Colmeiro: Los restos de Colon, informe
histérico-critico, La Habana, 1877, e Informe que sobre los restos de
Colén, etc. La Habana, 1878; Manuel Colmeiro, corifeo no sélo de la
Real Academia de la Historia de Madrid como cuerpo, sino de
algunos de los miembros de ésta, como Jacobo de la Pezuela, José
Maria Asensio (Los restos de Cristobal Colon estin en La Habana,
Valencia, 1881 y Sevilla 1881): Los restos de Colon, informe de la Real
Academia de la Historia al Gobierno de S. M. sobre el supuesto
hallazgo, etc., Madrid 1879; Ignacio Guasp: Una bala histérica, La
Habana, 1878; Juan Ignacio de Armas: Las cenizas de Cristébal
Colén suplantadas en la Catedral de Santo Domingo, estudio his-
térico-critico, Caracas, 1881; Las supuestas cenizas de Colén, arti-
culo publicado en La Opinién Nacionalde Caracas de 24 de mayode
1878, en que ya afirma que los restos son de D. Cristébal Colon y
Toledo, nieto de Col6n; Emile Travers, un ejemplar de la desdichada
raza de los aduladores, a la que se refiere Emiliano Tejera cuando
dice que después de la destitucion de Echeverri “no faltaron corte-




336 AMERICO LUGO

sanos del poder, raza de agoreros que estudian las cuestiones en el
entrecejo de los potentados”: Les restes de Christophe Colomb, etude
critiqgue, Caen, 1886; Juan de Dios de la Rada y Delgado, autor del
drama Cristébal Colén: Conferenciaen el Ateneo de Madrid la noche
del 17 de diciembre de 1891, y Raimundo Buldu: Monumento a
Colén, Barcelona, 1878.

Ignoro qué opinién sustentan, si favorable a nosotros siadversa,
estos escritores: G. J. Brito Rebello: Os restos de Cristéforo Colombo,
O’ Occidente, 1878; Guido Cora: I resti di Cristéforo Colombo,
Cosmos, 1878: J. Antonio Echavarria: Las cenizas de Colon, La
Habana, 1878; Eusebio Martinez de Velasco: La cuestion histérica
sobre los restos de Colom, La ilustracion Espariola y Americana,
Madrid, 1878; J. C. Breevort: Where are the remains of Cristopher
Colombus?, Magaz, Amer. Hist., 1878; Travers Twiss: Christophe
Columbus, a monograph of his burrial place, London, 1879; V. Baes-
ten: Le tombeau de Christophe Colomb, Paris, 1879; Oscar Plums:
Columbus in Santo Domingo oder in Havana? Hamburgo, 1880; A.
Bagnet: Ou sont les restes de Christophe Colomb?, Anvers, 1882; H
Weitemeyer: ¢Hvor ligger Columbus begrave? Geografisk Tidskrift,
1888; Eva Canel: Las cenizas de Colén, La Vanguardia de Barcelona,
de 12 de mayo de 1890. En cuanto a la opinién de Henry Harrise: Les
restes de Christophe Colomb, primera edicion, Paris, Rev. Critique,
1878; Les restes de Christophe Colomb, primera edicién, Paris,
Rev. Critique, 1878; Les restes mortels de Christophe Colomb, 1537,
1795, 1877, Paris, 1878; Los restos de D. Cristébal Colon, Disqui-
sicion, Sevilla, 1878 y Valencia, 1878: Les sepultures de Christophe
Colomb, revue critique du premier rapport officiel publie a ce sujet,
Paris, 1879, es mas favorable que adversa; burlase de “los pobres
restos, anoénimos y sospechosos que fueron recogidos y enviados a
La Habana, y los cuales absolutamente nada prueba que sean los
restos mortales de Cristobal Colon” (Les sepultures etc., pags. 26-27)
y dice al terminar su Disquisicion, pags. 37-38: “En cuanto a-los
restos encontrados en la Catedral de Santo Domingo el 10 de sep- |
tiembre de 1877, los testigos competentes llamados a reconocer el
estado del hueco y de las bovedas adyacentes, del nicho y de la caja
de plomo, de las soldaduras y cierre: los intelegentes que han visto,
leido y examinado cuidadosamente las inscripciones, el caracter de
las letras, las abreviaturas, el grabado, la patina y ese color indefini-
ble que el tiempo solamente puede imprimir en la superficie de los
metales son los #inicos que hastaahora tienen datos para pronunciar
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su voto en la cuestion de autenticidad promovida por este inespe-
rado hallazgo”. Con estas palabras Harrisse pronuncia larecusacion
de Lopez Prieto, que se reembarcé para Cuba la vispera del recono-
cimiento que habia solicitado, y la de Colmeiro y la Academia de
Madrid que nunca pusieron el pie en Santo Domingo, y apoya de
antemano las opiniones de Pinart, Cronau, Ober, y las de cuantos
“testigos competentes, han reconocido las bovedas”, las de cuantos
“inteligentes han visto, leido y examinado cuidadosamente” la caja
que contiene los restos, y que son, segun é€l, “los tinicos que tienen
datos para votar en la cuestién”.

Entre los principales sustentadores extranjeros de la autentici-
dad de los restos de Colon hallados en 1877, que yo sepa, estan: José
Manuel de Echeverri, consul espafiol y testigo presencial del
hallazgo: Informe al Gobierno espafiol, Santo Domingo, 17 de sep-
tiembre de 1877, publicado en Los restos de Colén en Santo
Domingo, etc. por Emiliano Tejera, 3%. ed., Santo Domingo, marzo de
1928, Suplemento, p. 283, y ¢Existen depositadas las cenizas de
Cristébal Colén? Apuntes al caso en defensa de su conducta oficial,
Santander, Imp. de Sollinis y Cimiano, 1878, reimpreso en Santo
Domingo, Imp. de Garcia Hnos. 1879:— Sebastian Gonzalez de la”
Fuente, comisionado especial del Gobierno espafiol para la averi-
guacion de la autenticidad del hallazgo de 1877: Informe Oficial
presentado al Excmo. Sr. Gobernador Gral. de la Isla-de Cuba, Santo
Domingo, 7 de diciembre de 1877, publicado en la obra citada Los
restos de Colon en Santo Domingo, etc. por Emiliano Tejera, 3a. ed.

Supl,, p. 288;— Monsefior Roque Cocchia, Arzobispo de Sirace y

Delegado Apostélico en la Republica Dominicana y descubridor de -
los restos: Carta Pastoralsobre el descubrimiento de los verdaderos
restos de Cristobal Colon, Santo Domingo, 14 de septiembre de 1877,
en 42 16 paginas, reimpresa en Coloén en Quisqueya, (Coleccién de
Documentos concernientes al descubrimiento de los restos de Cris-
tobal Colén en la Catedral de Santo Domingo, Santo Domingo, Imp.
de Garcia Hnos. 1877, p. 53); Articulo publicado en La Patria de
Santo.Domingo de 26 de septiembre de 1877, contestando al Boletin
Mercantil de Puerto Rico; Carta dirigida a Cesar Cantu (publicada
por Buldu en Monumento a Colén); Los restos de Cristébal Colén,
publicado en Gior. Ligur. Archeol. Stor. 1877, IV, 473; Carta publi-
cada en la Gaceta de Santo Domingo de 14 de marzo de 1878,
contestando al Diario de la Marinade La Habana: Noticiade la sesion
celebrada por la Sociedad Ligur de Historia Patria, publicada en la
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Guaceta de Santo Domingo de 24 de enero de 1879. Los restos de
Cristébal Colon en la Catedral de Santo Domingo, contestacion al
Informe de la R. Academia de la Historia al Gobierno de S. M. el Rey
de Espafia, en 82 mayor, 335 pags., Santo Domingo, Impr. de Garcia
Hnos., 1879; Articulo publicado enla Gaceta de Santo Domingo de 5
de diciembre de 1877 en contestacion de Antonio Lopez Prieto;
Cristoforo Colombo e le sue ceneri, Chieti, Prem. Stab. Tip. De Gius-
tino Ricci, 1892, 82 mayor, 386 pags.,— Paul Jones: Articulo publi-
cado en el New York Herald de 2 de noviembre de 1877; Pedro C.
Sotillo, testigo presencial del hallazgo y del examen v reconoci-
miento del 2 de enero de 1878: Articulo publicado en La Opinion
Nacional de Caracas, de 7 de junio de 1878; César Canta “cuva
opini6n vale la de un Congreso”: Carta publicada en Unitd Catt. de
Turin, de 13 de abril de 1878 y en Annali Franc, de Milan, de 31 de
mayo de 1878; Noticia sobre el Congreso Geografico de 1882 en
Venecia publicada en Lllustrazione Italiana de Milan de 30 de
octubre de 1881;— Manuel Deschamps, anticuario francés, testigo
del hallazgo: Cartapublicada en La Crénicade Santo Domingo de 30
septiembre de 1878;— W. A. Whitehead: The resting place of the
remains of Ch. Columbus, Trenton, 1878;— L. T. Belgrano: Sulla
recente scoperta delle ossa di Cristoforo Colombo in Santo Domingo,
Relazione, Génova, 1878, reimpresa en Santo Domingo, traducida al
castellano, en 1879; esta relazione concluye asi: “En el estado pre-
sente de los conocimientos se han de tener como verdaderos restos
de Cristobal Colon los que fueron descubiertos en la Catedral de
Santo Domingo el 10 de septiembre de 1877; nolos otros que fueron
trasladados a La Habana en diciembre de 1795”;— Luigi Cambiaso

testigo presencial del hallazgo: Carta publicada en el Corriere Mer- - -

cantile de Génova, de 26 de julio de 1878,— R.S. Sword: The bones of
Columbus, Trenton, 1879, el cual dice: “El mundo tiene la conviccion
de que una pagina de la historia, de gran importancia, se esta
corrigiendo”;— Santiago Ponce de Leon, testigo ocular: EI 10 de
septiembre de 1877 en Santo domingo, Caracas, 1880;,— Manuel
Dagnino: Articulo publicado en la Gaceta Oficial de Santo Domingo
de 16 de abril de 1880;— Amenodoro Urdaneta: Articulopublicado
en la Gaceta Oficial de Santo Domingo de 15 de junio de 1880;—
Roberto Stuart, Ministro residente v E. de N. de S. M. Britanica en
Haiti y Santo Domingo, véase Gaceta Of. de Santo Domingo de 24 de
abril de 1880;— Alphonse Pinart, notable americanista francés
enviado porsu gobierno, con cuya firma se abrio el dia 15 de marzo
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de 1881 el Album de Colon que se conserva en el archivo Municipal,
y de quien dice Hubert Howe Bancroft en su Hist. of the Pacific
States of North America, San Francisco, 1882,t.1, IV, p. 232: “Quelas
cenizas de Colon permanecen todavia en Santo Domingo, ha sido
probado sin lugar a duda por las recientes investigaciones hechas
por el distinguido sabio francés y americanista A. Pinart”;— Eugenio
Maria de Hostos, el ilustre antillano, que honré dicho Album con
esta declaracion conmovedora el dia 12 de septiembre de 1881:

“Eugenio Ma. de Hostos quisiera que la dltima palabra de este libro

fuera la primera que él pronuncié conmovido al reverenciar los

restos. sagrados: Estos son: Conferencia sobre el hallazgo de los

restos de Colén en 1877, pronunciada en 1892 en Santiago de Chile;
Los restos de Colén, Santiago de Chile, 1892, trabajo que ha sido
transcrito en parte por nuestro Enrique Deschamps en su
Directorio,— Conde Roselly de Lorgues: Les Deux cercueils de Chris-
tophe Colomb, Paris 1882;— Dr. Ramén Emeterio Betances, que
firmé su afirmacion en el Album de Colén en enero de 1883, en
presencia de los restos;— John Gilmary Shea: Where are. the
remains of Columbus? New York, 1883, traducido ese mismo afio en
la misma Nueva York por Hipolito Billini; —Rodolfo Cronau, histo-
riador aleman que recomendado por el Gobierno de su pais desem-
barcé en esta ciudad en diciembre de 1890, permaneci6 aqui un mes
durante el cual hizo un minucioso reconocimiento de los restos de
Colon y dejo firmadas en aleman en el Album de Colén estas senci-
llas palabras: “Con justa gratitud reconozco la acogida amistosa que
el Gobierno de la Republica de Santo Domingo me dispensé, permi-
tiéndome satisfacer mis deseos de investigar los restos del Almi-
rante y Primer Descubridor del Nuevo Mundo. Convencido de que
los que se hallan en esta Catedral son los verdaderos restos del Gran
Descubridor, deseo al pais y a los habitantes de la antigua Hispaniola
bienestar y; prospendad Awérica, historia de su descubrimiento
~desde los: Zy,Empos mds primitivos hasta los mds modernos, Barce-
lona, 189 A/, en el t. I el altimo capltulo intitulado Los restos de
Colén; p 388-401, que termina asi: “Tanto €l autor de esta obra
como los testigos fueronse convencidos de que los respetables res-
tos del Gran Descubridor reposan ahora como antes, en la Catedral
de Santo Domingo”; The last resting place of Columbus, New York,
1928, folleto que termina asi: “Completamente de acuerdo con el
parecer de esos dos juristas (John Gilmary Shea y Dr. Richard H.
Clarke), deseo expresar aqui mi conviccion de que sila humanidad

Vs
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quiere rendir homenaje a las cenizas del Descubridor de América, el
#nico sitio para hacerlo es la Catedral de Santo Domingo”; —
Frederick A. Ober, historiador norteamericano, comisionado por el
Gobierno de los Estados Unidos de América, quien estamp6 el 11 de
junio de 1891 en el mencionado Album de Coldn estas palabras: “El
fin de mis descos era, en este respecto, la vista que hoy me ha sido
concedida, después de haber visitado casi todos los lugares identifi-
cados con el Gran Almirante durante su vida: en Granada, Palos, La
Rabida, Las Bahamas, Cuba, Jamaica y La Isabela. No hay duda, esta
isla de Santo Domingo posee las cenizas mds interesantes entre las de
los primeros afios de la historia de América " Columbus, the Discove-
rer, New York and London, 1906;— José Marti, el gran apostol y
genial escritor cubano, que dejé escrita su conviccion en el Album
mencionado; “El lenguaje pomposo —dice— seria indigno de una
ocasion que levanta el espiritu a la elocuencia superior de los gran-
des hechos. Y entre los hechos grandes, acaso lo sea tanto como el

teson que descubrié un nuevo mundo, la piedad con quelos hijos de:

Santo Domingo guardan las glorias y las tradiciones de su patria”;
(19 de septiembre, 1892); — Néstor Ponce de Leon: Conferencia
pronunciada en 1893 en Nueva York; y Thomas C. Dawson, historia-
dor y diplomatico norteamericano: Las cenizas de Colon halladas

por fin, articulo publicado en inglés en el New York Herald,y tradu-

cido y publicado por mi en la revista La cuna de América, No. 36, de
fecha 8 de septiembre de 1908. He suprimido toda mencion de
anénimos, con tanta fruicion citados por la Academia de la Historia
de Madrid en su Informe. En Paris fueron publicados los Testimo-
nios notariales de los actos levantados en Santo Domingo, relativos
al descubrimiento del 10 de septiembre de 1877 en la Iglesia Metro-
politana de esta capital de los restos de D. Cristobal Colon: 9 piezas
en folio, ms., sellados con sellos de los notarios: conviene a saber, el
testimonio del expediente promovido al hallazgo de los restos de D.
Luis Colon; el del acta levantada el 10 de septiembre de 1877 con
motivo del hallazgo de los restos del Primer Almirante D, Cristobal
Colén, el del acta levantada el dia 2 de enero de 1878 con motivo del
reconocimiento de dichos restos: el del acta levantada el 31 de
diciembre de 1878 con motivo de la visita que hicieron a los restos
del Almirante el comandante y oficiales del Cristoforo Colombo; el
del acta levantada el 12 de septiembre de 1879 con motivo de la
traslacion de los restos, de Regina Angelorum ala iglesia Catedral; el
del acta de la verificacion de dos planchas de plomo y de un frag-
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mento de hueso pertenecientes a la caja de los restos de D. Luis
Colon; el del acta efectuada por el quimico Sr. B. Goussard y el
farmacéutico Sr. Emiliano Tejera del analisis de los restos del Pri-
mer Almirante, fecha 26 de octubre de 1880, con motivo del examen,
reconocimiento y fotografias de los restos del Primer Almirante.
También estamparon la expresion de su conviccién en dicho
Album, La Baronesa de Wilson, el 3 de junio de 1891;S.Pich6nE.E.y
Ministro Pl. de la Republica francesa, en abril de 1895; J. Ramén
Abad, publicista puertorriquefio; R. Nelson Boyd, Miembro de la
Sociedad Geologica y Geografica de Londres, el 17 de noviembre de
1886; M. Jamet, autor inglés; Gesner Rafina, publicista francés;
Miguel Eduardo Pardo; Eulogio Horta; Julio Tonti, E. E. delaS.S., el
8 de agosto de 1895; Frederick Douglas, Ministro de los Estados
Unidos de América en Haiti, el 25 de enero de 1890; el Conde de
Luxburg, Ministro de Alemania, el 29 de noviembre de 1895; Carlos
A. Villanueva (1881); Tomas Ignacio Potentini (1881); José Ledn

Aguilar (1882) el cual, en presencia de los restos, escribe: “Me parece

un sofisma todo lo que ha escrito el Sr. J. I. de Armas para negar el
descubrimiento de dichos réstos”; Leon Lameda (1882); Benjamin
Quenza (1885); Pedro Hermoso Telleria, Comisionado especial del
Gobierno de Venezuela (1888); Jacinto R. Pachano (1890); Manuel
Fombona Palacio, Mtro. Plenipotenciario de la Republica de Vene-
zuela (1890); J. P. Rojas Paul (1896); César A. Marmol (1896); J. B.
Dehoux (1883); G. Archin, Ministro Plenipotenciario de la Rep. de
Haiti (1883); Eva Laroche (1883); J. E. Caje (1883); Emmanuel Le6n,
Comisario Especial del Gobierno haitiano en Santo Domingo (1888),
y mil personas mas, conocidas en el mundo de la letras, las artes yla
diplomacia: dicho Album es un tesoro de declaraciones favorables a
nuestra causa, firmadas por testigos de vista, entre los cuales
muchos espaiioles. {Lastima que taninteresante recogida se suspen-
diese desde 1898, y que no haya visto la luz publica!

Entre los espafioles notables ya citados que reconocieron noble-
mente la autenticidad del hallazgo de 1877, debe mencionarse a D.
Francisco de la Fuente Ruiz, cuyo primer articulo sobre el hallazgo
fue publicado en Buenos Aires a fines de 1877, y a D. Francisco
Carreras Candi, que vive aiin en Barcelona, donde ha sido Teniente
Alcalde y Presidente de la Academia de Buenas Letras.’

Han proclamado también la autenticidad de las cenizas de Colon
halladas en 1877 Academias extranjeras, tales como la Sociedad
Historica de Nueva Jersey, la cual después de enviar un comisionado
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aesta ciudad y a La Habana, parareconocer y examinar las sepultu-
ras y de un estudio atento de la cuestion, declaré “que es un hecho
irrecusable que los restos del gran Descubridor Don Cristobal
Colén, no han sido removidos nunca de Santo Domingo, sino que alli
se encuentran atin’, y resolvié “que fuese levantado un monumento
conmemorativo con el concurso de las reptblicas del continente
occidental”. (Véase E! Estudio de Santo Domingo, del 16 de marzo
de 1879, Cocchia, Los restos de C. Colén, 1879, Apéndice, VI, p.228;vy
Cristoforo Colombo e le sui ceneri, 1892, Apéndice, XIII, p. 353); y la
Sociedad Ligure de Historia Patria,de Génova, la cual despuésde un
completo examen y estudio de los hechos de las condiciones de la
iglesia Catedral y su presbiterio, de las bovedas, de la caja, de las
inscripciones, que fueron sometidas a los doctisimos paledgrafos
Andrés Gloria, de Padua, César Pasli, de Florencia e Isidoro Carini,
de Palermo; de los datos histéricos, de los escritos de Mons. Roque
Cocchia, Emiliano Tejera y Henry Harrisse, de las objeciones de la
critica, concluyé afirmando, sin discrepancia alguna, en su sesién
del 21 de julio de 1878, “que conforme al estado actual de los
conocimientos, el descubrimiento acaecido en Santo Domingo debe
admitirse por auténtico”. (Actas de la Sociedad cit. Vol. IX, fases IV;
Belgrano, Relacion cit. supra, Apéndice, pags. 26-27; Cocchia, obra
citada, Apéndice XII, p. 316, y Apéndice XIV, p. 354).

Al hablar ahora de los dominicanos que se han sefialado en esta
~ materia, quisiera rendir la honra del recuerdo a cuantos salieron en
defensa de la autenticidad de los restos descubiertos en 1877, en los
primeros tiempos de la polémica; pero nadie, que yo sepa, se ha
ocupado en reunir una bibliografia al respecto. La siguiente lista
sera, pues, muy incompleta: Carlos Nouel, Carta a Emiliano Tejera,
de 20 de febrero de 1878, publicada por éste en Los restos de Colon,
apéndice 1, pags. 49-55, y en las ediciones posteriores citadas a
continuacion;— Francisco X. Billini, célebre filintropo conocido por
El Padre Billini, encargado por Monsefior Cocchia de las reparacio-
nes de la Catedral: Relacion sobre los trabajos reparadores de la
Santa Iglesia Catedral, Santo Domingo, 1878, citada por Belgrano;
Articulo en La Cronica de Santo Domingo, de 19 de junio de 1879;
—Emiliano Tejera, Los restos de Colén en Santo Domingo, Santo
Domingo, 1878; Los dos restos de Cristébal Coldon exhumados de la

Catedral de Santo Domingo en 1795 v 1877, Santo Domingo; ambos.

folletos reimpresos en un solo volumen, en 22 edicion, Santo
Domingo, julio de 1926, v en 32 edicién, Santo Domingo, marzo de
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1928, con adiciones al Apéndice de la segunda obray Suplementos a
la 32 edicion, bajo la direccion del Lcdo. D. C. Armando Rodriguez,
enriquecidos con notas de éste y de D. Emilio Tejera, hijo del autory
con un prologo por D. Federico Henriquez, y Carvajal:— Manuel de
Jesus Galvan, tantas veces citado por mi y cuyo conmovedor
recuerdo a Echeverri es la mas decisiva afirmacién de la autentici-
dad de los restos hallados en 1877, de cuantas afirmacionesse hacen
en el Album de Colén: Articulos publicados en La patria de Santo
Domingo nams. de 15 de septiembre de 1877 y siguientes; Enriqui-
llo, Santo Domingo, 1882, 3 parte, cap. XI pag. 210,— José Gabriel
Garcia: Articulos también publicados en La Patria y en la misma
fecha; Compendio de la historia de Santo Domingo, 1893,3%ed.t.1,p.
123:— Apolinar Tejera: Articulo publicado en El Estudio de Santo

Domingo, de 10 de septiembre de 1879, sobre Les Sepultures de

Christ. Colomb por Harrisse; Articulo critico sobre el Informe de la
Academia Espariola de la Historia, publicado en El Estudiode 18 de
abril de 1879; Mi homenaje a Colén, en el Cuarto Centenario del
Descubrimiento de América, 12 de octubre, 1492-1892, poema,
Santo Domingo, Imprenta “Cuna de América”, J. R. Roques, 1892;—
Alejandro Angulo Guridi: Articulos, impugnando a J. I de Armas,
publicados en el Diario de Avisos de Caracas, Nums. 1361-76-86;
—Gregorio Luperon: Decreto publicado en la Gaceta Oficialde 16 de
abril de 1880; Notas autobiogrificas v apuntes histéricos sobre la
Repiiblica Dominicana desde la Restauracion a nuestros dias;Ponce,
1896, Impr. y Libr. de M. Lopez, tomo III, pags. 45-48; en estas
paginas se transcribela circular dela Sec.de E.de R.R.E.E.de fecha
24 de diciembre de 1884 y firmada por D. Eliseo Grullon, por la cual
se desiste del decreto de 4 de abril de 1880 en que se solicitaba el
concurso pecuniario de los gobiernos de América y de varias nacio-
nes europeas, y se invitaba a dichos gobiernos para que concurrie-
sen al Congreso Histérico que se reuniria en esta ciudad de Santo
Domingo el 10 de septiembre de 1885;— Eliseo Grullon: Articulos
publicados en el Messager du Nord de Cabo Haitiano, de 5y 15 de
octubre y de 2 de noviembre de 1878; Discurso pronunciado en el
Liceo Puerto Plata, publicado en El Porvenirde Puerto Platadel 3de
mayo de 1879;— Hipolito Billini, traductor del folleto de J. Gilmary
Shea ¢ Donde estdn los restos de Cristobal Colén?Disertacion, Nueva
York, 1883;— Juan Tomas Mejia: Carta del Centro Dominicano dela

Unio6n Iberoamericana a la Union Iberoamericana de Madrid, trans- -

crita parcialmente supra,— Fernando Arturo de Merifio: Discurso
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-pronunciado el dia del Centenario del Descubrimiento de América
(Obras del Padre Merifio, Santo Demingo, pag. 249),— Salomé
Urefia de Henriquez Colén, poesia escrita en 1879 con motivo del
hallazgo de los restos de 1877, y que no sé si figura en el estudio
Colon y la Poesiapor Calixto-Oyuela, pero queno figuracitada en la
Bibliografia Colombina publicada por la Real Academia de la Histo-
ria; poesia “digna de la musa dominicana”, como dice Cocchia al dar
a la autora “sentidas gracias por la dedicatoria”: y que aparece sin
embargo dedicada a Emiliano Tejera en la tltima edicion de los
cantos de la egregia poetisa (Poesias, Madrid, 1920):

En pobre tumba que ignoré la historia
y prévido el olvido

en silente quietud guardo profundo,
sin mdrmoles, sin nombre, sin memoria,
durmieron en descuido ‘

los despojos del nauta esclarecido.

Y el voto se cumplié; cumpliése entera
del genio audaz la voluntad postrera.
Propicia la fortuna,

tumba concede al genovés marino

del Nuevo Mundo en la preclara cuna.

= No serd, no, que la injusticia intente
la historia dominar, haciendo al hombre
postrar el alma, doblegar la frente
sobre un sepulcro de mentido nombre,

......................................

L I R T T T T S

Quisqueya te contempla en su regazo.
jQuisqueval la que un dia

la palma de tu amor tuvo por suerte,
v por herencia santa esos despojos;

la que de angustia inerte

regd con llanto tu memoria egregia,
cuando en hora fatal vieron sus ojos

o - 2O
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llevar en pompa regia
los restos ignorados
con tu nombre a su seno arrebatados.

puede ser leidas otras poesias de otros poetas dominicanos sobre el
hallazgo ocurrido en 1877, en el Apéndice XIV dela obrade Cocchia
Los restos de Cristébal Colon (pags. 321-330); pero, como siempre,
Salomé Ureiia los vence a todos; Enrique Deschamps, a quien mas se
debe, sin duda, después de Tejera, Cocchia y Cronau, que la convic-
cion de la autenticidad de las cenizas halladas en 1877 se haya
abierto paso en el mundo, hasta el punto de sefiorear hoy la historia
universal en obra tan capital como la de Oncken: La Repiiblia Domi-
nicana, directorio y guia general, Santiago de los Caballeros, S. A.
pags. 209-245; Alejandro Llenas: Importantes apuntes sobre los res-
tos de Colén, escritos en 1902 y publicados por J. Llenas en el Lis-
tin Diario en fecha 10 de septiembre de 1923; Federico Henriquez
y Carvajal: Requiescat in pace, rectificando un articulo de Sur Amé-
rica, periddico de Adolfo Leén Gémez; Epistola Colombina, publi-
cado en 1929, en que se refuitan errores de la obra En busca del Gran
Kan, relativos a Colén y su sepulcro; Desde la Primada de América,
articulo publicado el 9 de septiembre de 1917 en el No. 31 de Letras,
revista dirigida en esta ciudad por D. Horacio Blanco Fombona; Luis
E. Alemar: El hallazgo de los restos de Colén, publicado en Grifico,
revista semanal de Santo Domingo, 1925; Los restos de Colén, publi-
cado en Excelsior de México, 1932; La Catedral de Santo Domingo,
Capitulos X, XI, y Documentos anexos numeros 2, 3, 4 y 5; C.
Armando Rodriguez: Notas a la 2* edicion (julio de 1926 v a la 3°
edicion (marzo de 1928) de las dos obras de Emiliano Tejera sobre
los restos de Colén; Emilio Tejera: Notas a estas mismas ediciones;
Amcrico Lugo: Los restos de Colon, trabajo presentado ante el 2°
Congreso Cientifico Panamericano celebrado en Buenos Aires en
1910. La editorial Garcia Hermanos, cuya contribucion a la difusion
de la ensefianza no debe pasar inadvertida, publicé en 1877 con el
titulo de Colon en Quisqueya, una coleccién de documentos concer-
nientes al descubrimiento de los restos de Colén en la Catedral de
Santo Domingo; y a la benemérita Sociedad Literaria Amigos del
Pais, propulsora de nuestra cultura y maestra de amor patrio, se
debe el folleto Los restos de Colén, Informe relativo a los Gltimos
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opusculos escritos en el extranjero sobre el hallazgo del 10 de sep-
tiembre de 1877, que salio a ver la luz publica en el afio 1882.

A Fr. Roque Cocchia pertenece la gloria del descubrimiento de
los restos de Colon, gloria que inutilmente pretendio arrebatarle el
Avuntamiento de Santo Domingo con un decreto vano; a ¢l se debe
la méas tesonera defensa de este feliz hallazgo; contra él fueron
dirigidos los méas envenenados dardos de la calumnia v.arrojadas las
mas gruesas piedras del insulto; con él hemos sido hasta ahora
ingratos los dominicanos, tan excesivos en el recuerdo como en el
olvido, tan faltos de ecuanimidad para el premio como para el
castigo. Ninguna de nuestras calles recuerda, siquiera con una pala-
bra, titulo o seiial, al esforzado prelado que ha unido su nombre
inseparablemente al nombre de Santo Domingo; v el hombre que
puso todo su corazon v su vastisimo saber en defensa de nuestro
tesoro espiritual v de nuestro decoro, no ha inspirado aun a la
generacion presente un solo articulo enaltecedor.

Ya he hablado de sus dos obras, las mas notables de cuantas
sobre los restos mortales de Colén han sido escritas, si se exceptiia el
segundo folleto de Emiliano Tejera, publicada la una en 1879 en esta
ciudad, contestando el Informe de Colmeiro vla Academia;vlaotra,
escrita en italiano v publicada en Chieti, el afio 1892, con el titulo de
Cristoforo Colombo e le sue ceneri. Esta tltima obra esta basada en
la primera, pero es mucho mas completa: se combate en ella a otros
Colmeiros que justaron desde 1879 a 1892 “por la vulnerada honra

de Espafia”, v es capital por la erudicién v por la riqueza de datos, .

calidades que no excluven la gala v realce de una delicada sobrie-
dad. Prueba de nuestra incultura e indiferencia por las cosas relati-
vas al espiritu que nos tocan méas de cerca, es la falta de una
traduccion de esta obra® para ser publicada en primera edicion
castellana junto con una segunda edicién de la Contestacion al
Informe de la Real Academia de la Historia, pues ambas obras son

"6.N. A. De ella sélo he hallado una traduccién del capitulo XX v altimo, hecha por el
Dr. Federico Henriquez v Carvajal, v la cual esta publicada junto con unjuicio critico
en la revista Letras v Ciencias No. 13, del 10 de septiembre de 1892. “Escrito en el
idioma del Dante v de Cantii v de Amicis —dice el ilustre poligrafo dominicano;—
razonado v lucido, de docta erudicion v valiosos datos v comprobadoras notas; de
robusto fondo, como producto de la verdad, v de amena forma literaria, perfume de
la estética; diserto, logico, veridico, ocupara sin duda, puesto preeminente en la
bibliografia historico-colombina”.

2w
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dignas de reproduccion y tan eficaces para el esclarecimiento del
hallazgo de los verdaderos restos del Gran Almirante como los dos
folletos de Emiliano Tejera. Mucho debemos echar de menos, en
nuestro lamentable atraso ético, los buenos tiempos de la sociedad
Amigos del Pais, que fue postrera floracion de un suelo que espiri-
tualmente, después de libertado, era espafiol todavia; de un pueblo
de cuyo seno brotaron héroes como Sanchez, Mella, Santana,
Imbert, Duvergé, Salcedo, Cabral y Luperén, y de cuyo puiio vola-
ban halcones como Merifio, Emiliano Tejera, Galvan y Salomé. Los
actuales juegos florales, juegos propios de cortesanos y eunucos, y
criadores de palomas, nunca han producido entre nosotros nada
verdaderamente 1itil y notable, porque toda produccion original y
artistica es imposible en ambiente de invernadero y a corto y alqui-
lado plazo; las obras maestras del entendimiento, ya lo observa un
comentador del gran Corneille a propésito de Oedipe, no pueden ser
ordenadas como se ordena a un sastre un traje, 0 una mesa a un
carpintero.

“Travaillez a loisir, quelque ordre qui vous presse, .
Et ne vous piquez point d'une folle vitesse”.

Los institutos y personas generosas que gustan de promover las
letras entre nosotros, deberian trocar esa caduca manera en otra
mas provechosa; y si no responden artistas creadores y ensayistas
de mérito a su llamada, apadrinen con sus infructuosos premios
actuales la traduccién al castellano de obras cuya gestacion requirié
preparacion lenta, reposo fecundo y término apropiado, como en
toda creacion, y cuyo sujeto nos interese incomparablemente, tales
como Cristoforo Colombo e le sue ceneripor Cocchia, la Description
de la Partie Espagnole de lsle de Saint- -Domingue, por M. L. E.
Moreau de Saint-Mery, el Précis historique de la Partie de 'Est de
Saint-Domingue por Gilbert Guillemin y la Histoire de I'Isle de Saint-
Domingue por Le Pers; asi como la traduccién al francés o al aleman
" de los folletos de Tejera y de otras obras nuestras.

Acaso no esté de mas decir dos palabras biograficas sobre el
insigne Arzobispo Cocchia. Nacié Antonio Cocchia, Roque para el
serafico mundo capuchino, el 30 abril de 1830, enla aldeaitaliana de
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Cesinale. Al frente de su obra Los restos de Cristobal Colén, en

dedicatoria conmovedora y lapidaria figuran los nombres de sus

progenitores: “A la tierna memoria de Francisco Cocchia y de Rosa-
rio Vitale mis amantisimos padres, la ultima fallecida el 17 de abril
de este afio (1879) mientras yo escribia las siguientes paginas para
defender una tumba”. A los 16 afios de edad decidiése en el Con-
vento de Giffoni, cerca de Salerno, por su piedad y letras. Ya sacer-
dote, por “su fino gusto estético en la clasica literatura italiana y
latina y su profundidad de juicio y de critica en historia”, alos 36 fue
sefialado para escribir la Historia de las misiones de los capuchinos.
Para ello visitd casi todos los lugares donde establecié misiones la
Orden de San Francisco. Constantinopla, Grecia, Siria, Mesopota-
mia, Armenia, la India, Brasil, Egipto, Chipre, Georgia, Rusia,
Canada..; y en Inglaterra y Bélgica y en las bibliotecas de Paris y
Roma complet6 los materiales necesarios para dicha obra que es
tenida como tesoro de erudicién y de doctrina. Consagrado obispo
de Orope el 26 de julio de 1874 y nombrado Vicario apostolico de
esta arquidiocesis y Delegado Apostolico ante nuestra Republica y
ante las de Haiti y Venezuela, llegé6 el 19 de septiembre siguiente ala
ciudad de Santo Domingo. “Decir cual fue la obra realizada en 1874
por el ilustre prelado, seria imposible”, declara su panegirista y
antiguo secretario en Santo Domingo, Monsefior Bernardino de
~Milia: “A la sola idea de que las revoluciones inutilizaban todo
esfuerzo del poder eclesiastico local, se comprendera el estupor del
clero, de la poblacion y del gobierno cuando en diciembre de este
mismo afio, todos vieron, como por encanto, reconstituido el Capi-
tulo Metropolitano, restablecido el Seminario con buen niimero de
alumnos internos y poquisimo externos; y ademas, decorado y
reabierto el Palacio Arzobispal y proveida de nuevo de parrocos
toda la arquidiocesis”. Durante la administracion eclesiastica de
Cocchia y gracias a su celo, ocurrié el descubrimiento de los restos
de Cristobal Colon. Algunos dominicanos, entre ellos el canénigo D.
Carlos Nouel habianle manifestado, en los primeros tiempos de su
residencia en el pais, que se decia que los restos de Colon estaban
aun en el presbiterio de la catedral; y al llevarse a cabo las reparacio-
nes de dicho templo por el can6nigo Don F. X. Billini “con el permiso
y la cooperacion del prelado”, éste, al ser encontrados el 14 de mayo
los restos de D. Luis Coldn, cuya existencia en el presbiterio era de

todos ignorada, se acordé de aquella vaga tradicion y dijo al cané-.
nigo Billini, el 12 de septiembre, que hiciera una averiguacion al

h
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respecto, “movido al fin por un impulso interno”. Las investigacio-
nes principiaron el 8 de septiembre, aflade Emiliano Tejera. El dia 9
se trabajé en la mafana con permiso del Sr. Obispo... Fue hallada
una pequeiia béveda completamente vacia. El trabajo se dejo para
el dia siguiente, mas con la esperanza de hallar algo relativo a D.
Diego, que con la de encontrar los restos de Colon, que se supuso
habian sido exhumados de la boveda descubierta en ese dia. El 10 se

continuaron las excavaciones. Hoyose en el espacio que hayentrela -

béveda encontrada el dia anterior y la pared lateral del presbiterio y
a poco se vieron sefiales de existir boveda alli. Rompi6se un pedazo
de una piedra grande que se habia descubierto en partes, y por el
hoyo formado se vio que habia en efecto unaboveda, y que en ella se
encontraba un objeto que parecia una caja cuadrada”. Esa caja
encerraba los restos mortales del Descubridor de América. Fray
Roque Cocchia anuncié al mundo en una pastoral el precioso
hallazgo: Cuba y Espafia llamaronle impostor. El no se defendio;
defendi6 la verdad en una obra que ha sido calificada de monumen-
tal. Nombrado arzobispo de Sirace por el papa Le6n XIII, monsefior
Cocchia, “inmortal defensor de las verdaderas cenizas y dela verda-
dera tumba de Colon”, permanecié entre nosotros hasta abril de
1882; residi6 luego en el Brasil, y de alli regreso a Italia donde con el
titulo de Arzobispo de Chieti falleci6é en 1898 después de trece afios
de glorioso episcopado.

Primero entre nosotros en escribir a fondo sobre el hallazgo del
10 de septiembre de 1877, y el mas formidable campeon entre tirios
y troyanos, fue Emiliano Tejera: publicé en 1878 el folleto Los restos
de Colon en Santo Domingo, el cual fue seguido en 1879 de otro
_ folleto intitulado Los dos restos de Cristébal Colén exhumados de la
Catedral de Santo Domingo en 1795 y 1877, titulo que ha sido abre-
viado asf en las recientes ediciones: Los dos restos de Cristébal Colon.

El primero de estos dos opuasculos no es obra de polémica: la
polémica no existia todavia. Tejera se refiere en él a los deficientes
datos histéricos conocidos, ninguno de los cuales sefialaba el sitio
preciso donde reposaban las preciosas reliquias, pues el Sinodo de
1683 nolo precisaba al decir que “yacen en el presbiterio alladode la
pena del Altar Mayor”, ni lo precisaba tampoco la certificacion de
aquellos canénigos que al descubrir, en 1783, del lado del evangelio,
una boveda con una caja de plomo con restos humanos, explican
“que segun la tradicion comunicada por los viejos del pais y un
capitulo del Sinodo, la caja del lado del evangelio se considera que
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contiene los huesos del Almirante D. Cristobl Colon”. Se sabia que en
el presbiterio estaban depositados los restos del Primer Almirante
de las Indias, los del segundo y los del tercero y iltimo. Los restos
encontrados por los can6nigos en 1783 no tenia inscripcion ni en la
boveda ni en la caja; pero como la“tradiciéon y el Sinodo de 1683
decian que los restos del Primer Almirante yacian al lado de la peana
del Altar Mayor, los canénigos los tuvieron por tales; y las autorida-
des espafiolas, al resolver doce afos después la traslacion de los
restos de Colon a La Habana, los tuvieron también por tales; y sin
vacilar fueron directamente a extraer de la misma boveda que los

~ referidos canonigos habian descubierto doce afios antes, la caja de

plomo sin inscripcion que éstos creian que contenia las cenizas del
Primer Almirante, segan las vagas indicaciones del Sinodo y de la
tradicion. Lo cual explica la prescindencia de mayor averiguacion
de parte de aquellas autoridades, a quienes hay que descargar de la
tacha de negligencia y descuido con que aun Tejera mismo los
moteja, siendo natural y 16gico que alguno de dichos canénigos atin
viviese y les sirviese de guia; asi como la falta de inscripcion en la
caja extraida de la boveda, explica y justifica plenamente, de parte
del escribano Hidalgo, la omision de indicar la persona de quien
eran los restos exhumadaos, siendo injusta toda conclusién en contra
de la autenticidad de dichos restos, basada tinicamente en la expre-
sion “pedazos de huesos de alguin difunto”: mudas la bovedas y la
caja, mudo tenia que ser también Hidalgo al respecto.

Describe luego Tejera en su primer folleto la capilla mayor de la
Catedral y los tres presbiterios que ha tenido ésta; eintercala graba-
dos del presbiterio relativos a los afnos de 1542, 1795 y 1877, sena-
lando la situacién exacta de las tres bovedas sepulcrales, a saber, dos
contiguas del lado del evangelio, que son las correspondientes al
Primer y al Segundo Almirante, y una del lado de la epistola, que es
" la del primer Duque de Veragua; estos grabados son la prueba
topogrdfica que Harrisse pedia y no quiso ver; explica la disculpable
equivocacion sufrida por las autoridades espafiolas en 1795, que
ignoraban que contigua a la béveda descubierta por los canonigos de
1783, y en lugar mas preeminente aan, habia otra boveda; narra el
hallazgo casual de esta tltima béveda el 10 de septiembre de 1877,
con los restos que contenia; considera la tradicion existente en
Santo Domingo respecto de los restos de Colon, rechaza la descabe-
llada conseja de la sustitucion de dichos restos efectuada por un
fraile en la época de la traslacion, y examina detenidamente las dos




OBRAS ESCOGIDAS 2 351

bovedas, la caja de plomo, de muy tosca hechura, hallada en la
boveda recién descubierta, las inscripciones de la caja, los huesos;
reducidos a polvo la mayor parte, mezclados con fragmentos de
argamasa y cuyo reconocimiento el 10 de septiembre fue muy
imperfecto; y un pedazo de plomo en forma de bala, dos tornillos de
hierro y una planchita de plata algo ennegrecida por el tiempo, que
también fueron encontrados en la caja junto con los huesos.

Este primer opusculo aproveché Fr. Roque Cocchia, declaran-
dolo “el mas exacto que conoce sobre el particular”, para responder
en 1879 al Informe de la Real Academia de la Historia de Madrid, en
un volumen de 338 paginas en 82 intitulado Los restos de Cristébal
Colén en la Catedral de Santo Domingo, contestacioén al Informe de la
Real Academia de la Historia al gobierno de S. M. el rey de Espatia. No
parece que Tejera aprovechase esta obra de Monsefior Cocchia
para su segundo opusculo, publicado también en 1879. Cocchia dio
a la estampa en Chieti, en 1892, una nueva obra, en italiano, intitu-
lada Cristoforo Colombo e le sue ceneri respecto de la cual dice
Cronau “que estal vezlo mas completo e importante de cuantose ha
publicado en la materia”.

En su segundo “opuisculo” o sea Los dos restos de Cristébal Colén,
renuncia Emiliano Tejera, no sé por qué, puesto que él era providen-
cialista, al vocablo “providencial” con que habia calificado el
hallazgo del 10 de septiembre de 1877 en el preambulo de su obra
anterior. La providencia, para Platon y los filosofos, es el Dios previ-
sor; el “principio de toda produccion natural”, para San Agustin; el
Dios antojadizo y furioso de los profetas, para Bossuet. El hallazgo
era providencial en el mismo sentido que Menéndez y Pelayo, por
ejemplo, dice: “Porque fue providencial que en el Descubridor se
juntasen aquellas tan diversas cualidades de mistico”, etc. Providen-
cial se llama generalmente “todo aquello que escapa en la historia a
las tentativas indagadoras del fil6sofo”. “Los principios de la ciencia
nueva (filosofia de la hlstona) dice Michelet, son la creencia en una
providencia divina...

Prueba Tejera que nuestra iglesia metropolitana no ha sido
derribada nunca por ningiin terremoto; que en el primitivo presbite-
rio no han sido inhumados otros restos sino los de D. Cristébal
~ Colén, D. Diego Colon y D. Luis Colén; muestra exterior sobre el
sepulcro del Gran Almirante en los primeros tiempos, y conviene

con la Academia en que esa sefial desapareciese en la época indi-

cada por ella; corrige el error del docto cuerpo matritense que
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supone que era D. Bartolomé el Colon cuyos restos se hallaron del
lado de la epistola; prueba que la urna o caja de plomo que vieron los
canonigos de 1783 erala de D. Diego Colén, sin que viesen la primera
boveda de la derecha; que el Sinodo de 1683, al mencionar sola-
mente la existencia de dos restos en el presbiterio cuando habia tres
en tres bovedas distintas, contribuy6 sin quererlo a confundir las
cosas; y llega al final del capitulo ], a esta irrebatible conclusion:
“;Qué sabia en 1783 respecto de los restos de los Colones?” Que
~ habia dos en el presbiterio: uno en el lado del evangelioiotro en el de
la epistola: que el del evangelio era D. Cristobal, i el de la epistola D.
Bartolomé, segiin unos, D. Bartolomé o D. Diego, segtin otros. Pero
la béveda que se habia visto en el lado del evangeliono erala pegada
al muro o sea la de D. Cristébal; sino la que esta entre éstaiel Altar
Mayor o sea la de D. Diego. Por manera que los verdaderos restos de
D. Cristobal estaban olvidados; los de D. Diego eran considerados
como de D. Cristébal; los de D. Luis como de D. Diego o D. Barto-
lomé, i a D. Luis no se le recordaba para nada. El olvido del punto
preciso en que se encontraban los restos del Primer Almirante habia
traido consigo una serie de cambios i errores deplorables. Quizas se
crey6 que con el hallazgo de la boveda del 83'se habia adelantado
algo en el camino de la verdad, cuando realmente sélo se adelant6

en el del error. Antes solo habia tumba de Colén, iolvidorespectode -

la de D. Diego; desde entonces hubo ignorancia, confusiéni error en
la mente de todos los que creian saber algo de los restos de los
Colones”. (Tercera edicion, marzo de 1928, pag. 128).

Muestra Emiliano Tejera en el capitulo I como “los siglos fueron
complices en la ocultacion, impidiendo al ojo humano discernir con
claridad cual era el sarcofago del insigne nauta, cual el de sus dos
inmediatos descendientes”. El punto preciso del sepulcro de Cristo-
bal Colén “no podia designarse: el Sinodo afirmaba que se encon-
traba en uno de los lados del Altar; la tradicion decia que en el
evangelio, pero no habia nada que lo indicara. El Dean y otras
dignidades habian visto en 1783 unos restos del lado del evangelio,
sin inscripcion ninguna; y enlazando el testimonio de la tradicion y el
Sinodo, expusieron que aquellos restos se consideraban como los de
Cristébal Colon. Su parecer fue aceptado”. Una tradicion erronea e
incompleta y una noticia deficiente produjeron la equivocacion de
los canénigos de 1783. Estos “cometieron tres faltas en sus certifica-
ciones: asentar que los restos de D. Diego eran los de D. Cristobal,
que D. Bartolomé o D. Diego estaban sepultados en la epistola
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cuando el primero no lo estaba en aquel lugar y el segundo yacia en
el lado del evangelio, y desconocer la existencia de los restos de D.
Luis o sean los del lado de la epistola. De todo esto resulté una
confusién general. D. Diego quedé por D. Cristébal, D. Luis por D.
Bartolomé o D. Diego y los restos verdaderos de D. Cristébal queda-
ron enteramente olvidados... Tal era el conocimiento que se tenia en
1783 respecto de la tumba de los Colones; eso mismo era lo que se
sabia en diciembre de 1795"... “La tradicion perene respecto del lado
en que se hallaba el enterramiento de Cristébal Col6n no basta para
exhumar sus cenizas sin que hubiera necesidad de hacer investiga-
ciones que comprobaran la identidad de esas cenizas”. Tejera
rechaza tal pretension de la Academia. La tradicion era deficiente,
incompleta, errénea; s6lo daba luz bastante para hacer conocer el
lado del Presbiterio en que se hallaban los restos de Colén; pero no
era suficiente para con solo ella determinar el sitio fijo, preciso, en
que se encontraban. En este 22 capitulo llama a Colén “renombrado
marino espariol’, prueba de la premura con que Tejera escribia.
Afirma Tejera en el Capitulo IIT que nadie puede poner en duda
que existi6 la tradicion de que los restos de Colén estaban en el
presbiterio; pero que la gran mayoria de los habitantes la rechazaba,
principalmente por el recuerdo de la exhumacioén de 1795, lo que
explica lo que escribian Luperén, Garcia y otros. Dice que la Acade-
mia es “sumamente injusta” al inculpar a Cocchia por haber afir-
mado en su Carta Partoral la existencia de esa tradicion. Demuestra
lo absurdo que esllamar, comolo hace la Academia, descubrimiento
preparatorio del hallazgo del 10 de septiembre, al encuentro casual
de los restos de D. Luis, y prueba de modo concluyente que “con
tradicion o sin ella, con el hallazgo de los restos de D. Luis y sin él

siempre lo: restos de D. Cristébal Colon hubieran parecido en el afio

1877": para realizar las reparaciones “debia darsele mas extension al
Presbiterio, y en efecto, desde los primeros dias se le aumenté un
gran pedazo; pero bien pronto se ech6 de ver que iba a quedar toda
esa parte demasiado elevada. Fue decidido entonces definitiva-
‘mente que se le daria al todo de 50 a 60 centimetros sobre el nivel del
pavimento del cuerpo de la iglesia, y como el Presbiterio tenia 1
metro 33 centimetros sobre ese mismo pavimento, habia que reba-
jarle 70 centimetros por lo menos para ponerlo a laaltura deseada. Al
hacer semejante trabajo debia tropezarse indefectiblemente con las
tres bovedas existentes en aquel lugar pues no estaban ni aiin a 20
centimetros debajo del enlosado, v habia que rebajar cuando menos

/




354 AMERICO LUGO

70 centimetros. La boveda de D. Cristobal Colén, la de D. Luis v la
desocupada por los espafioles en 1795, tenian por fueraquesalirala .
vista, y atn quedar en su mayor parte descubiertas. El hallazgo del
10 de septiembre modificé el primitivo plan de reforma, v el rebajo
solo se llevo a efecto en el resto de la Capilla Mayor, dejando el
primer Presbiterio, con sus bovedas a la misma altura que tenia
anteriormente. Esto basta para demostrar que en el descubrimiento
de los restos del Primer Almirante no habia plan ni trama de ninguna
especie, como lo ha supuesto la Academia”.

" Corrige el error de la Academia de creer que la sepultura de D.
Cristobal Colén estaba en la pared;rechazala afirmacion de que “no
intervino ningtin espafiol en los actos preliminares al descubri-
miento”, transcribiendo lo que dice el consul Echeverri en el folleto
que publico en 1879; rechaza asimismo la afirmacion de que él,
Tejera, habia dejado “la cuestion de si habia dos bévedas o una sola
sin resolver y como en suspenso”; v al respecto recuerda que en su
- primer folleto (de 1878) figuran los planos, v en todos ires se encuien-
tran enumeradas las dos bévedasy expresados su tamafio y posicio-
nes respectivas”, que habla veinte veces en dicho folleto de las dos
bovedas y las describe; y transcribe la descripcion que de las dos
bévedas contiguashacen Echeverri, consul de Espafia, v Paul Jones,
consul de los Estados Unidos de América; rechaza, por ultimo, el
cargo “de que contradice la identidad de los restos reconocidos en
1783 y 1795”, trayendo ala memoria de la Academia que él dice enla
pag. 57 del folleto de 1878 (igual pag. en la edicion de 1928): “Los
restos que vieron los candnigos en 1783, fueron los mismos que se
exhumaron en 1795”; v prueba una vez mas, con la lapida del
adelantado D. R. de Bastidas, que el uso de las letras goticas conti-
nudé después de 1527 en Santo Domingo.

Expone Tejera en este capitulo su creencia de que la caja primi-
tiva fue cambiada en 1655, fecha en que al hacer desaparecer de la
tumba de Colén la sefial distintiva, debio tratarse de poner una
inscripcion interior; “y del examen que semejante cosa requeria,:
provino sin duda la caja actual con sus inscripciones v la planchita
de plata con las suyas v aun tal vez la introduccion, probablemente
involuntaria, del pedazo de plomo o bala de que tanto han hablado
los contrarios del hallazgo. La caja en que vinieron los restos de
Sevilla pudo encontrarse deteriorada al hacer el examen, v entonces
fue necesario hacer otra caja en esta Capital. Asi se explica la tosque-
dad de la que hoy existe, su mala construccion y por qué habia en su
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interior fragmentos de plomo deteriorados, restos sin duda de los
que se encontraban en ese estado en la caja primitiva”... Esta creen-
cia del sabio autor del folleto que analizamos fue afirmandose en su
espiritu con los afios; y desde 1879 declaro “que el documento quelo
compruebe puede aparecer”. En 1914 decia: “Por desgracianose ha
encontrado ain el documento que comprueba el cambio decajaen
1655”. El 6 de enero de 1916 me escribe: “..Esperolafortuna otorgue
a Ud. el singular favor de descubrir en los ricos archivos de Esparfia
el documento que obligue a la ,Real Academia de la Historia a
reconocer la autenticidad de los restos de Cristobal Colén descu-
biertos en la Catedral de Santo Domingo el 10 de septiembre de
1877". No he podido volver a Europa; y pues participo delacreencia
de Tejera, yo habria buscado el documento que ¢él indica con “la
diligencia e incansable actividad” que inmerecidamente él me atri-
buia.

Cita Tejera en abono de su hipétesis, la opinién de los paleografos
Gloria, Paoli y Carini, segin la cual las inscripciones de la caja de
plomo y las de la planchita de plata son del siglo XVII y de su
segunda mitad; advierte que el nombre de “América” no parecera
tan extrafno en una inscripcion de 1655 como en una de 1536 6 1540,
puesto que ya en 1520 Pedro Margallo habia usado aquel nombre en
su Compendio de Fisica.

Sobre el desacuerdo de la Academia en que haya mas de una
inscripcion en la caja de 1877 y su acuerdo en que no haya ninguna
en la caja de 1795 dice el escritor dominicano: “Ciento cinco letras;
treinta y una palabras, inclusas las del mismo nombre, repetido
cuatro veces, parecen demasiado a la Academia de la Historia espa-
fiola en la caja de plomo que guarda los restos del insigne jDescubri-
dor de un Mundo! En laconismo quiere la sabia corporacion dejar
atréas a Esparta. ¢Qué habria satisfecho a la Academia? Por lo visto,
la supresién de todo recuerdo: la adopcion del feliz sistema
empleado en la urna de D. Diego, tan antilocuaz y nivelador, que
lleva derecho a la fosa comtin, a la fosa de los desconocidos”.

No es posible seguir paso a paso el examen de los puntos princi-
pales que Tejera toca en su obra. Su estudio de las inscripciones es
concluyente, prueba que no es cierto que las palabras usadas en
ellas no habian sido usadas en la época de la traslacién de los restos
de Sevilla a Santo Domingo: Margallo usa veinte afios antes la
palabra América; el licenciado Zuazo llama ilustre a Chievres en
1518; prueba que en materia de abreviaturas pocas reglas observa-
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ban los antiguos; que en letras géticas estan la inscripcion de la
lapida del Adelantado Bastidas, nunca anterior al 1527;ladelaurna
de D. Luis Colén, nunca anterior a 1572; la de la tumba de Alvaro
Caballero, nunca anterior a 1564, y varias otras que pueden verse en
las iglesias de Santo Domingo; que el nombre Cristobal se escribia de
muchas maneras en lo antiguo y que solia escribirse en los siglos
XVI y XVII como esta en la urna. Corrige el error de la Academia
que dice que €l arzobispo D. Alonso de Fuenmayor escribia Xptoval
hacia la mitad del siglo XVII, siendo lo cierto que el arzobispo
Fuenmayor muri6 en 1554; y sobre la época de la inscripcion de la
planchita de plata, a la opinién de la Academia que dice que es muy
moderna, opone la opinién del notable paleégrafo César Paoli, el
cual dice: “que es de la segunda mitad del siglo XVII"; afiadiendo
“que mientras la Academia no oponga paleografos a paleografos, se
debe creer que Paoli puede haber juzgado con acierto”. Prueba que
las inscripciones publicadas por Lopez Prieto y llamadas por la
Academia fiel disefio del original, son una copia imaginaria; entera-
mente inexacta en cuanto a la forma de los caracteres, hasta letras
faltan. La Academia dice que Lopez Prieto las reprodujo “segtin las
reglas del arte” y esto es falso. “El Sr. Lopez Prieto no pudo ver la
planchita encontrada en el examen del 2 de enero de 1878 por haber
salido dias ante de esta Capital, y tuvo que conformarse con una
copia que le remitieran, por lo visto inexacta. Nada hizo pues con
‘hacerla reproducir segun las reglas del arte. Inexacto el modelo,
tuvo que ser inexacta la litografia”. )

Dice Tejera que la Academia emplea 7 paginas en afirmar quelos
restos exhumados en 1795 son los mismos que vieron los canonigos
en 1783, y que ese esfuerzo es initil, porque los dominicanos han
manifestado antes que la Academia, que son idénticos y en todo
distintos de los de 1877. Sobre la bala o pedazo de plomo redondo
encontrado en la caja persiste en su creencia “de que esa bala de
metal, de 31 gramos de peso, no ha hecho nunca el oficio de bala”.

Termina su obra Emiliano Tejera con el examen de la imputa-
cién de fraude con que la Academia inculpa a Monsefior Roque
. Cocchia y a cuantas personas tuvieron la fortunade hallar los restos
del Primer Almirante de las Indias; imputacién que otros contrarios
hacen a dominicanos de épocas anteriores al hallazgo. Prueba que
tal supercheria no pudo cometerse en ninguna €poca. En cuanto a
los Gltimos tiempos “ni por comunicacién verbal ni por recuerdo de
los viejos del pais, ni por el conocimiento adquirido en obras histori-
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cas, podria ninguno saber lo que encerraba al primitivo presbiterio
de la Catedral dominicana. Y no era una noticia cualquiera la que
necesitaban los supuestos autores del fraude. Debian saber lo que
callé o ignoré el Sinodo de 1683: la existencia de las dos bovedas
contiguas, o sean las de D. Cristébal y D. Diego; lo que no supieron los
canonigos de 1783: el sitio preciso de la verdadera boveda del Pri-
mer Almirante; lo que no llegé a conocimiento de los exhumadores
de 1795: el punto exacto en que reposaban los restos del insigne
marino que deseaban honrar. No habia una sola persona que cono-
ciera lo que habia bajo el enlosado del presbisterio. Las indagacio-
nes-al respecto, era imposible de efectuarlas porque habria sido
preciso “quitar parte del pavimento, y éste no podia removerse sin
que todas las losas se hicieran pedazos, pues por lo antiguas que
eran, por lo adheridas que estaban a la argamasa y por lo débil y
quebradizo que es todo material de barro cuando tiene mucho
tiempo de uso, sobre todo si el pisoteo es muy frecuente, nadie podia
abrigar la pretension de sacar ni una losa entera. ¢Y en donde se
encontrarian losas iguales para reponer las rotas en semejante
exploracion?... “Y nadie ignora que el piso del presbiterio, .al ser
desenlosado a fines de agosto de 1877 estaba completo, que sus
losas eran todas de la misma clase y que no tenia parte ninguna que
fuera de hechura reciente... Cuandola caja de D. Cristébal Colon fue
extraida el 10 de septiembre, se encontré sobre la parte exterior de
su cubierta una capa de polvo y cascajo, endurecida en lo que
pegaba al metal y suelta enlo demas. Este depdsito, bastante grueso,
era el producto de la aglomeracion en la superficie de la tapa, delas
diversas particulas que el tiempo y los esfuerzos de diversa clase
ejercidos en el piso del presbiterio hacian desprender del techo dela
boveda. ¢Es de creerse que los forjadores de la superficie de la tapa,
de las diversas particulas que el tiempo y los esfuerzos de diversa
clase ejercidos en el piso del prebiterio hacian desprender del techo
de la boveda. ¢Es de creerse que los forjadores de la supercheria
fuesen tan previsores que colocaran esa capa de polvo sobrela tapa
con el objeto de probar la antigiiedad de su deposito?...”
Examina finalmente Tejera qué interés podian tener “el sefior
Obispo de Orope ni el sefior Consul de Italia en que los restos de
Colén aparecieran en Santo Domingo? ¢Se relacionaba semejante
hecho con la canonizacion del Primer Almirante? ¢Tenia parte en
esto el deseo de que Génova poseyese los restos de hijo tan ilustre y
afamado?” Arrebatada por la pasion la Academia responde a ambas
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preguntas afirmativamente, con desconocimiento completo de la
realidad en cuanto a la primera, y haciéndose eco con notable
ligereza, en cuanto a la segunda, de una afirmacion de Lopez Prieto,
calumniador de D. Luis Cambiaso.

“Con lo efectuado el 10 de septiembre —dice Tejera— no se
conseguia en modo alguno el objeto que —segtin la Academia— se
proponian los que deseaban llevar a Génova los despojos del ilustre
Descubridor de la América. Si Santo Domingo tiene perfecto dere-
cho para poseer las cenizas del Gran Almirante, lo debe a la voluntad ,
de éste, reconocida por sus hijos y sucesores y aceptada por el
mismo gobierno espafiol; pero este derecho, fundado tinicamente
en el querer del célebre marino, no es transmisible, y desde el
instante en que SantoDomingo renunciaraala honra insigne que se
le hizo, cesaria en el acto de tener el mas leve derecho sobre sus
restos y volverian éstos a quedar a disposicion de los herederos de
Colo6n o sea de Espafia, pues espafioles son los Duques de Veraguay
de ellos dependeria Gnicamente la eleccion del sitio en quedebieren
ser colocados para siempre. Ahora bien ¢qué iban a obtener los
autores del fraude con inventar unos restos de Colén en Santo
Domingo?... Los titulos de este pueblo sobre los restos estan claros v
perfectamente definidos: amplios, amplisimos para retenerlos vy
conservarlos; deficientes del todo para disponer de ellos de un modo
cualquiera...” A
~ “No vemos tampoco —dice Tejera— en qué puede favorecer el
hallazgo de septiembre la pretendida beatificacion de Colon. No se
necesitaba tener a la mano sus restos para que si era merecedor de
ello, se le declarase bienaventurado. En todo caso en Cuba se halla-
ban los que hasta septiembre se tenian por suyos”. Respecto del
interés de convertir a Santo Domingo en una Jerusalem americana,
enrostrado por la Academia a “los mal aconsejados sectarios del P.
Roman de la Higuera, autores y complices del fraude piadoso cuyo
transparente disfraz es el acta de Santo Domingo”, Emiliano Tejera
exclama: “{Muy ilusorio habria sido el que tanto esperara de la
amortecida fe de nuestra época! Ademas ¢quién ha dicho ala Acade-
mia que en la Republica entera, no diremos en la ciudad de Santo

-Domingo, existe el mas leve deseo por la beatificacion del Primer
Almirante?... Santo Domingo, por el cual mas de un colonista corte-
sano ha vertido lagrimas farisaicas, comparando su pretendida
decadencia presente con una sefialada prosperidad antigua, s6lo
cierta, mientras hubo indigenas que sacrificar, ha principiado a vivir

i
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la vida del progreso, y puede tener esperanzas lisonjeras en su
porvenir”...

No se muestra partidario, por cierto, el profundo escritor domini-
cano, de la beatificacién de Colon. “Si al Primer Almirante, a pesar
de sus innegables virtudes, de sus grandes sufrimientos, de su marti-
rio, puede decirse, no se le juzga digno del honor de los altares, sera
debido sin duda a que fue conquistador, i conquistador teniendo
bajo su mando los terribles espafioles de aquel tiempo;isobretodo a
que dio cabida en su entendimientoi realizacion en la practica, a las
ideas poco cristianas de la época, que creian permitido en ciertos
casos la esclavitud i venta del ser hecho a imagen de Dios. La
conquista, de cualquier modo que se le considere, es una iniquidad,
porque destruye el derecho que nunca puede perder ningtin pueblo

de gobernarse como bien le plazca. Ni el hombre tiene jamas dere-

cho para esclavizar a otro hombre, ni un pueblo para esclavizar a
otro pueblo. Y si la conquista del pueblo o el esclavizamiento del
hombre se hacen so pretexto de civilizar o cristianizar, la iniquidad
es mayor aun, porque del crimen que entrafia el hecho en si, se
agrega el escarnio de cubrir la ambicién o el fanatismo con el manto
de la religion o de la ciencia, i el perjuicio de hacer odioso lo bueno,
queriéndolo imponer a la fuerza, como si tratara de lo malo. La
persuasion i el ejemplo son las Ginicas maneras de propagar la
verdad, como lo manifest6 con su vida entera el Cristo, i comolo han
practicado cuantos; siguiendo ese modelo de justicia, no han tenido
dos criterios, como lo tienen los falsos apostoles de la libertad, uno
para el dia del poderi otro para el dia de la desgracia, sino uno solo,
basado enteramente en la justicia ila razon,iaplicable sin restriccio-
nes a todos los hombres i a todos los pueblos. Algunas de las faltas
que cometi6 el Primer Almirante pueden ser atenuadas en cierto
modo teniendo presente su sana intencion, i la influencia que en él
ejercieron las ideas predominantes en aquellos tiempos en la gene-
ralidad; pero siempre seran faltas, que probablemente dificultaran o
impediran su beatificacion, i no vemos cémo pueda disminuirlas en
lo mas minimo el hallazgo de sus restos en Santo Domingo. Por mas
que nos hemos esforzado, no encontramos el lado que pueda unirla
santidad de Colén con el descubrimiento de sus restos; mucho mas
cuando el estudio de ese asunto, poniendo de manifiesto las causas
naturales que lo han producido, va despojando de su valor a la
palabra providencia, empleada al principio por casi todos en esta
capital. Y si ese pretendido lazo entre esos dos hechos no existe,

N
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¢para qué iban a inventarse esos falsos restos por los ocultos, i por
nadie conocidos aqui partidarios de la beatificacion ?” (Ob.cit., pag.
208-209). f

Resume Tejera, aunque tal vez no de propésito, en una de las
ultimas paginas, la parte polémica de su opusculo de 1879, como
sigue: “Los cargos hechos hasta hoy al hallazgo de septiembre no
autorizan en lo mas minimo a considerar como apécrifos los restos
exhumados en esa fecha. No conociéndose, ni existiendo tal vez
documento alguno, que indique las inscripciones que debian tener
la urna de D. Cristobal Colén, hay que limitarse a examinar silas que
tiene la caja de septiembre, que se presenta como tal, eran posibles
antes del Sinodo de 1683, pues en esta fecha no era conocida la
tumba del Primer Almirante sino por tradicién, i después, no apa-
rece que se la haya examinado, ni aun siquiera que se tuviera
conocimiento del sitio preciso donde estaba. Al contrario: todo
demuestra que se tomaba el sepulcro de D. Diego por el de su padre.
Hemos visto que las abreviaturas de Ia urnas son semejantes a las
" que se empleaban en esos tiempos; que todaslas palabrasque hayen
las inscripciones habian tenido uso, o antes del siglo XVI, o en este
mismo siglo; que en documentos dignos de todo crédito se encuen-
tran ejemplos de la ortografia que se ha tenido por sospechosa; que
ni la clase de letra, ni la mezcla de una con otra, pueden servir de
ejemplos de una i otra cosa en lapidas antiguas; que paleégrafos
entendidos han considerado los caracteres de la urna como de la
segunda mitad del siglo XVII, lo cual puede muy bien ser exacto
porque hay razones plausibles para creer que por ese tiempo tuvo
lugar un examen de la caja i reliquias, i entonces pudieron grabarse
los mencionados caracteres; en una palabra, hemos visto que la
generalidad de los cargos no tienen importancia, i que si hay alguno
que pueda dejar restos de duda en el 4nimo de un critico suspicaz,
débese a la incertidumbre que la falta de documentos produce,iala
oscuridd que el tiempo trae consigo, sobre todo cuando se investi-
gan hechos que han estado sumidos por siglos en las tinieblas del
olvido”. (Ob. cit., pags. 210-211).

Tal es el segundo optsculo de Emiliano Tejera sobre los restos de
Col6n; el cual, no obstante su caracter polémico, es una obra maes-
tra, profunda en la observacion, clara enla exposicion, serena en el
juicio e inmortal por el estilo, inica varilla magica que comunica la
perennidad literaria. No ha sido superado, ni siquiera igualado por -
ninguna otra obra sobre la materia, y es uno de los mas hermosos
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trozos de prosa castellana que se han escrito en América referentes
a Colon. Superior a Colmeiro, Tejera, entre los escritores dominica-
nos, s6lo a Galvan cede, aunque éste es inferior a él en condiciones
nativas. Es lastima que en la época en que dio aluz este opusculo, no
escribiese también la historia de la antigua Espafiola, cuna, marco y
espejo del Descubrimiento. Grande era su amor, profunda su admi-
racién por el Neptuno genovés que surgiendo de las saladas ondas
dejo olvidado su tridente al lado del cetro de los reyes al colocar en el
- regazo de la mas noble mujer de Europa el Nuevo Mundo, dormido
como un nifio en una nacarada concha del Caribe. En 1879 apenas
se habia estudiado, con alto sentido critico, la obra y el hombre en
. Cristobal Colon, aunque Humboldt ya hubiese resumido en su Cos-
mos, de insuperable modo, las causas del Descubrimiento y for-
mado por la historia de América el preambulo grandioso de su
Examen critico de la historia de la geografia del Nuevo Continente;ni
los norteamericanos Fiske y Vinaud habian escrito todavia, aquél
sobre las empresas geograficas, éste el resultado de sus investigacio-
nes sobre la vida de Colén, ni mucho menos, adelantandose atodos,

habia Carlos Pereyra trazado con pincel realista, los principales

rasgos para el estudio de los viajes del Descubridor desde el punto
de vista psicolégico individual. Entre nosotros, el romantico Irving
reinaba sans partage. Cuan notable y singular habria sido aquella
obra de Tejera sin embargo, noslo abona y fia su s6lido juico y su

elocuencia. Superior en alto grado a nuestro titanico y primitivo

Jos¢ Gabriel Garcia que ni siquiera era escritor, como tampoco lo
era Oviedo, aunque alguna vez se alz6 a la elocuencia en alas de su
patriotismo, la Re¢puablica Dominicana cometi6 la falta de dejar
morir en él sin fruco al ciudadano mas admirablemente dotado para
historiador que ella ha producido.

Medio siglo dejo transcurrir nuestra proverbial negligencia antes
que se diese a la estampa la segunda edicion de las ya clasicas obras
de Tejera; y aun debiose el que se diese a la ejemplar delicadeza del
autor. Cuando el Presidente Ulises Heureaux, a quien la Republica
Dominicana debe el cumplimiento del alto deber de dar sepultura
honrosa a las veneradas cenizas del Descubridor de América, creola
Junta Nacional Colombina, nombré para ello personas distinguidas,
entre ellas Emiliano Tejera, quien por muerte de casi todos sus
compaileros, llego a ejercer, en los altimos afios, junto con el cargo
de presidente sustituto el de tesorero interino. Dej6é encargado al
morir a su hijo D. Emilio Tejera, para que tan pronto como la patria
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se viese libre de la dominacién vanqui pusiese a disposicion de los
legitimos representantes del pais las llaves de la urna v los fondos v
libros de la Tesoreria. Al reinstalarse la Junta, meses después del
fallecimiento de Emiliano Tejera, su hijo entreg6 los fondos a la
Comision nombrada por la nueva Junta. La tinica fuente de ingresos
de la antigua Junta, el 1/2 por ciento de los derechos de importacion
y de exportacién, habia sido suprimida desde diciembre de 1901:la
Junta no poseia a la sazon sino unos $15.175 en efectivo, $15.175 en
billetes del Banco Nacional y una acreencia de $500 contra el Estado
Dominicano por igual suma entregada al Gobierno para readquirir
las historicas ruinas de San Nicolas que habian sido vendidas a
particulares e iban a ser destruidas. Esos fondos fueron mermados
por dos préstamos forzosos que hizo el gobierno, uno de $6.226.35
en 1902 y otro de $750 en 1903. Cegada la tinica fuente de ingresos, la
Junta se dedicéd a acrecentar sus fondos por medio de préstamos
hipotecarios, con el proposito de ir formando capital para la erec-
cion del monumento definitivo de Colén; por lo cual Don Emilio
“Tejera pudo entregar a la nueva Junta, en su calidad de gestor de la
tesoreria, $51.879 en efectivo, $9.197 en billetes mexicanos del
Banco-Nacional cuvo valor minimo era de $3.000, $2.735.70 balance
en efectivo de la venta de sellos colombinos vlos intereses del dinero
depositado en el Banco: jtodo lo cual montaba a $58.000! Como
tesorero de la Junta, Emiliano Tejera tenia el 5% de las sumas que
recaudase. Habia recaudado en funciones de tal $21.488.46 por
concepto de intereses v $3.267.42 por venta de sellos. Emiliano
Tejera nunca retir6 el 5% que le correspondia, no obstante haber
pagado en efectivo la suma de $201.96 por error en la'venta de 170
sellos de $2 como si fueran de 2 centavos. Respetando el proceder
del padre, el hijo, al entregar los fondos, se abstuvo de retirar la
suma de $1.237.75 importe del 5% que como tesorero a aquél le
correspondia; pero expresé a la nueva Junta el deseo de que esta
suma, perteneciente a su padre, fuese destinada a una nuevaedicion .
de los opuisculos escritos por éste sobre el hallazgo de los restos de
Colon, agotada como se hallaba la edicion de 1878-79, para ser
distribuida entre las bibliotecas nacionales v extranjeras v'las insti-
tuciones v personas interesadas en investigaciones historicas de
asuntos colombinos. Lanueva Junta, en sesion del 12 de noviembre
de 1923, resolvio a unanimidad “dar un voto de reconocimiento v
gratitud a la venerable memoria de Don Emiliano Tejera, que fuese
al mismo tiempo extenso a toda su familia, por la honorable v
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eficacisima labor rendida por €l en sus funciones de Presidente y
Tesorero de la Junta Nacional Colombina, creada por decreto del
Poder Ejecutivo el 11 de octubre de 1892”, y comisioné al Licdo. C.
Armando Rodriguez para hacer una nueva edicion de sus opuscu-
los. Publicada la segunda edici6n en julio en 1926, luegole sigui6é una
tercera que vio la luz en marzo de 1928.

Estas ediciones tardias de los folletos de Emiliano Tejerasobreel
hallazgo de los restos del Descubridor de América, cuya época
primaveral habria sido la del 42 Centenario del Descubrimiento, han
dado, sin embargo, valiosos frutos espirituales en el presente otofio
agotador de obras generosas. Mencionaré sélo la traduccion de
aquéllas al inglés por el intelectual norteamericano Henry Palmer
Lewis. Desde 1930 se gestiona en el Comité del Faro de Colén la
publicacién de la traduccién inglesa. jOjala el Comité decida hacerlo

“en breve! ‘

De igual integro modo se condujo siempre Emiliano Tejera. Al
nombrarsele Delegado ante el Papa en ocasion del arbitraje sobre
limites, una suma de dinero fue votada para el caso y entregada a
Tejera: éste fue a Roma, evacuo su cometido, regresé y devolvié la
mitad de la suma. El Presidente Heureaﬁ\i‘s'enegaha a recibirla.
“Ese dinero, repuso Tejera, pertenece al Estado, porque no corres-
ponde a ningiin gasto de la misién que me fue encomendada”. Y el
dinero ingres6 de nuevo en las arcas del Estado. Era regla el contra-
bando en aquella época, y excepcion la recaudacién regular de los

derechos aduaneros. Tejera, para quien el contrabando era un robo,”

cerr6 las puertas de su farmacia en sefial de protesta contra la

corrupcion oficial y no volvié a abrirlas. Abridlas veinte afios des-

pués D. Apolinar, hermano de Tejera, para reconstruir la casa, y
hall6 el establecimiento intacto, menos lo que de él habia consumido
el tiempo. La Unién Nacional una vez dispuso cierta emisiéon de
sellos patridticos para crearse fondos con su venta; ésta no se efec-
tué y Tejera, que habia costeado la edicion, no hablé nunca de
reembolso. Tenia de costumbre por dado lo prestado.

Nos referiremos, ahora, para terminar, al Gltimo informe dado
por la Real Academia de la Historia sobre el hallazgo de los restos de

Colon en la Catedral de Santo Domingo. Cuando apareci6 la

segunda edicion de los dos folletos de D. Emiliano Tejera, D. Manuel
Galan, cénsul espariol en Santo Domingo, envié dos ejemplaresdela
obra a su ministro de Estado, “previniéndole acerca del movimiento
que en laisla de Santo Domingo se ha producido a consecuencia de
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tal publicacion”. El ministro de Estado acudio en solicitud de infor-

macién a la Real Academia; ésta acudié a D. Abelardo Merino, y

aprobo luego el informe presentado por éste al respecto el 8 demayo

de 1927, en el cual dice que “en resumen, el libro recién salido a luz

no puede por las novedades que trae, mover la opinion de las perso-

nas amantes de la verdad” y afade: “Esta Academia estima no

procede hacerse —y menos de momento— eco del ruido puramente'!
local que la publicacion mencionada produzca, ruido que por si
mismo habra de perderse a la postre en el silencio”.

El informe del sefior Merino es indigno de la Academia de la
Historia. Un tonoineducado y despectivo reemplaza en élla antigua,
embozada y elegante ira de Colmeiro. ¢No tenia a mano el ilustre
cuerpo matritense nada mejor que Merino para el caso? He sefia-
lado ya algunas de las inexactitudes de que adolece el informe: en
cuanto a urbanidad, su autor pone en él una marca de excepcion ala
proverbial cortesia espafiola. Dicese alli: “La obra es editada por una

Junta Nacional Colombina”... “Se dio con la tal encontrandose pre-

sente un don Carlos Nouel”... “Varios literatos o aficionados a la
historia islefios hubieron de continuar sus tareas”; etc.

El sefior Merino ignora o no recuerda que la obra enviada por el
consul espaiiol en 1927 pertenece al nimero de “los folletos, opuscu-
los y articulo de prensa que se escribieron como consecuencia de
haberse hallado en el afio de 1877 unos restos que se crey6 fueron
los de Colén”. De saberlo o de haberlo recordado, no habria dicho
que “en realidad el libro poquisimo nuevo puede aportar lo publi-
cado en 1926, ya que eslo mismo que fue publicado por Tejeraaraiz
del hallazgo, yllevado desde entonces.al conocimiento y jurisdiccion
de la Academia”. ‘

Fl sefior Merino comienza su informe diciendo en estilo mas
comercial que académico: “El que suscribe se honra exponiendo
que en el afio de 1877 se hizo saber... que... se habian hallado unos
restos que se creyé alli fueron los de Cristobal Colon, el navegante
insigne... Esta Real Academia... dio por entonces un informe brillan-
tisimo suscrito por D. M. Colmeiro y en el que se rebatié de una
manera bien cumplida el pretendido hallazgo”. El sefior Merino
habria debido advertir que la obra publicada en 1926 est4 formada
por los dos folletos que Tejera habia publicado ya, el uno en febrero
de 1878, el otro en 1879; que entre una y otra fecha aparecio el
informe de Colmeiro en 1879; que en consecuencia, Colmeiro refuta
el primer folleto de Tejera, y éste refuta el informe de Colmeiro en el
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segundo folleto, como ya se ha visto por las citas y trascripcion
parcial que del segundo folleto arriba quedan hechas. Asi habria
quedado claramente explicado c6mo el informe aprobado en 1879
por la Real Academia deja inc6lume el segundo folleto de Tejera, y
cémo el segundo folleto de Tejera deja rebatido el informe apro-
bado por la Academia en 1879.

Limitase el sefior Merino en su informe a expresar extrafieza
respecto de ciertas omisiones, a sefialar una contradiccion entre
Tejera y Cronau, y a desfigurar el hecho de haber sido encontrada
una plancha de la caja de los restos de D. Luis Colon, plancha que
contenia una inscripcién y que habia sido sustraida después del
descubrimiento casual de dicha caja. ‘

Dice el seifior Merino que “es extrafio que no se haga nada para
explicar por qué la caja de 1877 resulta tan habladora con sus
rotulos, y por qué la que llevé a La Habana Aristizabal en 1795 nada
tuviese consignado”. Tal extrafieza es absolutamene infundada: en
la obra misma en que Merino no encuentra ninguna explicacion,
Emiliano Tejera explica largamente la diferencia a que Merino se
refiere, o sea la falta de inscripcion de la caja hallada en 1795, y la
existencia de inscripciones en la caja encontrada en 1877. El cargo
de “locuacidad” hecho a ésta no pertenece exclusivamente al infor-
mante. La cantidad de inscripciones que tiene la caja de plomo que
guarda los restos encontrados en 1877, es el argumento Aquiles de
los académicos espaiioles contra la autenticidad del hallazgo. Yalo
decia Colmeiro en 1879: “Al silencio de la muerte (en la urna extraida
de la Catedral en 1795 por Aristizabal) oponen los inventores de los
verdaderos restos de Colén unalocuacidad nunca usada e impropia
de la severa gravedad de todo monumento finebre”. El nuevo
informante de la Academia se guarda de observar que contra esa
oratoria pomposa y huera que ahora es, en su boca, habla descae-
cida y desmaiiada, arguye Tejera lo que a continuacion trascribo:
“Parece que no ha agradado a la Academia que tanto el Sr. Obispo
de Orope, como nosotros, hayamos estraiiado que no hubiera una
inscripcion, un nombre, una sefial cualquiera sobrela boveda y urna
del 1795, que se suponia encerraban las reliquias del Primer Almi-
rante. Cuantos se han ecupado en el asunto han sentido la misma
estrafieza, y es natural que asi sea. Depositar ilustres y apreciables
restos en una caja de plomo, y no poner en ella, ni en la parte interior
de la boveda que la contiene, algo que indique a quién pertenecen
esos despojos, es tan extraordinario que nadie, sin fundado asom-
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bro, aceptara que pueda haber acontecido. Sepultar restos asi equi-
valdria a condenarlos al olvido, a arrojarlos a lafosa comun, porque
a la posteridad no se le puede exigir que posea el don de la adivina-
€ién, ni que vaya a estimar lo que a sus contemporaneos no merecio
siquiera el ligero esfuerzo que se necesita para trazar una breve
inscripcion. Nosotros, a nuestra vez, nos asombrariamos de encon-
trar a la Academia tan conforme con ese mutismo absoluto que
parece debe existir en los sepulcros, sino viéramos que esa aparente

conformidad no es sino un motivo para llamar “locuacidad nunca v

usada e impropia de la severa gravedad de todo monumento fune-
bre, y por tanto sospechosa”, al conciso recuerdo consignado en la
urna del siempre infortunado D. Cristébal Colé6n. jCiento cinco
letras; treinta y una palabras, inclusas las del mismo nombre, repe-
tido cuatro veces, parecen demasiado a la Academia de la Historia
espafiola en la caja de plomo que guarda los restos del insigne
Descubridor de un Mundo! En laconismo quiere la sabia corpora-
cion dejar atras a Esparta. ¢Qué habria satisfecho a la docta Acade-
mia? Porlo visto, la supresion de todo recuerdo; la adopcion del feliz
sistema empleado en la urna de D. Diego, tan antilocuaz y nivelador,

que lleva derecho a la fosa comun, a la fosa de los desconocidos. -

Para la Academia, las inscripciones usadas “para designar el cada-
ver encerrado en aquella caja de corto volumen, prueban dema-
siado, porque arguyen un exceso de cautela con dnimo deliberado
de sacar ventaja, comparando la urna de hoy con la de 1795”. Si la
caja del 77 fuera de la invencién de alguien, y le hubiera pasado por
las mentes lo que supone la Academia, no tenia en modo alguno que
tomarse el trabajo de aumentar el nimero de las inscripciones para
salir ventajoso en la comparacion que indica el docto cuerpo. Una
sola inscripcién, una palabra, una letra bastaba para lograr tal
objeto. {Para qué poner mas de una inscripcion? Entre una caja que
no tenia ninguna, segtin se cree hasta ahora, y de seguro lo creeria el
autor del supuesto fraude, y otra que tuviera siquiera una, por breve
que fuese, la ventaja estaba indudablemente por esta Giltima. ;Para
qué poner las siete que cuenta la Academia? ¢Por qué ese exceso de
cautela completamente innecesario? \

“Otro fue el objeto que se propusieron los grabadoresdelaurna,
bien distinto del bastardo que les atribuye la docta corporacion
matritense. Con prevision laudable repartieron las inscripciones en
planchas distintas, y las menos expuestas a dafiarse, a fin de quesiel
tiempo obraba sobre ellas desfavorablemente, siempre quedara
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alguna con una letra siquiera, como indicio de quién era el que alli
habia sido depositado. Y su prevision se extendi6 a mas, pues supo-
niendo posible la destruccion total de las planchas de plomo, prepa-
raron y grabaron la de plata, sobre la cual no tenian accién los
mismos agentes destructores que podian hacer desaparecer las del
primer metal.

Por otra parte, no existe la contradiccion que el Sr. Merino sefiala
entre Tejera y Cronau. Pretende Merino que “segtin Tejera, los
restos alcanzaban un gran punto de descomposicion, mientras el Sr.
Cronau, testigo en este extremo imparcial, los contemplé posterior-
mente en un notable estado de conservacion”. Recordemos que en
1879 Colmeiro, con el mayor desenfado, presento en flagrante con-
tradiccion a Cocchia y a Tejera sobre si habia un solo nicho, o dos.
Ahora Merino opone Cronau a Tejera, siguiendo las huellas de su
antecesor, aunque so6lo en mala fe: comparado con aquel brillante
sofista que fue paladin del amor propio espafiol en 1879, estotro
paladin de 1927, a pesar de su respetable portavoz académico,
resulta un tartamudo de la pluma.

¢De dénde saca el sefior Merino la contradiccién que sefiala?
Tejera dice: “Los restos exhumados en 1877 reposaban desde hacia
siglos en la boveda principal a la derecha del Presbiterio, y a eso se
debe sin duda, en mucha parte, el que hayan aparecido algunos de
los huesos en regular estado de conservacion. Tan luego como-se les
saco de aquel lugar han ido destruyéndose rapidamente, y es nuy
posible que, dentro de muy pocos afios, s6lo quede de los restos de D.
Cristobal Colén un poco de polvo blanquecino y algunos menudos
fragmentos. Cuando la exhumacion habia, si no todos los huesos
que menciona el acta, pues hubo error al enumerarlos, al menos
algunos completos. En el afio pasado manifestamos la descomposi-
cién rapida que se verificaba en ellos, y hoy podemos decir que la
mayor parte estan reducidos a fragmentos y polvo. Elfémur, que era
el hueso mas notable, esta ya hecho pedazos. La clavicula, que a la
vista nos pareci6 llamada a tener larga duracion, se ha desmoro-
nado también. Del sacro solo divisamos un fragmento, y asi los
demds. El deseo de que una comisién competente examinara las
preciosas reliquias, y la intencién que siempre hubo de que todos,
especialmente los extranjeros, pudieran comprobar con sus 0jos,
tanto la existencia de los despojos, como la antigiiedad de la caja,
han sido perjudiciales a los restos del insigne Almirante”. (Los dos
restos, ed. de 1926, p. 192). Cronau dice por su parte: “Gracias a mis
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cartas de recomendacién del Gobierno aleman, pude obtener per-
miso para ver los restos y reconocerlos minuciosamente. Este reco-
nocimiento tuvo lugar el domingo 11 de enero de 1891 por la
maiiana, en la Catedral de Santo Domingo... El ataud de plomo
mostrabase abierto, la tapa del mismo estaba sujeta a la del de
cristal, de modo que los restos que se hallaban en el interior del
primero podian verse perfectamente. Un niimero de vértebras del
cuello y de la espalda, asi como trozos de huesos de las piernas y
brazos se hallaban muy bien conservados”. (América, t.1, pags. 394y
395). Como se ve, Tejera, después de observar que la primera vez
que vio los huesos, los habia hallado en regular estado de conserva-
cion, se lamenta de haberlos encontrado después en estado de frag-
mentos, diciendo que es muy posible que dentro de muy pocos afios,
de estos fragmentos solo quede un poco de polvo blanquecino.
Afortunadamente, diez afios después, la conjetura de Tejera no se
habia realizado todavia; y son precisamente esos fragmentoslos que
Cronau reconocid. No hay, pues, contradiccion. Aunque la hubiera
habido, ella no probaria nada contra la autenticidad de los restos, a
menos que el nuevo informante de la Academia de la Historia
Espafiola pretenda que, entre 1879 y 1890, los restos que habia en
1877 en la urna han sido sustituidos por otros mas frescos.

El ultimo motivo que el Sr. Merino aduce en contrade la autenti-
cidad del hallazgo de 1877 es el hecho de haber sidorecuperadael 14
de diciembre de 1879, la plancha de la caja metalica de D. Luis
Colon, plancha que nohabia sido hallada el 12 de septiembre de 1877
y que contenia la inscripcion que a fines del mes de junio de este

-mismo afio habia leido el canonigo D. Carlos Nouel. Tergiversando
los hechos y en son de burla dice Merino: “Se dio conla tal (cajade D.
Luis) encontrandose presente un don Carlos Nouel, quien copi6 las
letras que aquella mostraba. Prodiijose gran revuelo, intervinieron
autoridades, y no se comprende c6mo ni coémo no, hubo de desapa-
recer de reliquia tan valiosa la parte precisamente de las inscripcio-
nes. Al frente del subsiguiente movimiento investigador figuraban
entonces don Roque Cocchia y don Emiliano Tejera, y como por
arte de encantamiento un buen dia, cerca de las puertas de la
morada del Prelado, se da, envuelto entre papeles, con el desapare-
cido plomo de las inscripciones... y una de las personas que se
hallaba mas proxima hubo de resultar que fue el propio sefior
Tejera”. Esta aviesa manera de contar nos dispensa de todo comen-
tario: basta remitir al lector al texto de Tejera. Con tan torcido relato
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claro es “que de los hechos y escritos de 1877 y 1878 se desprenda
cierto caracter” de lo que Merino llama “mixtificacién”, y no sélo de
“mixtificacion”, sino también de todolo que el informante quieray
guste, como dicen los mexicanos.

Es penoso observar la falta de respeto, sefialada ya por Shea y
otros escritores extranjeros, con que los académicos espafioles tra-
tan del hallazgo de los restos de 1877, sin parar mientes en que el
prurito deinsultar a Cocchiay a Tejera, y andarse porlas ramas enla
cuestion sin atreverse al tronco, no es resolverla en favor de Esparia.
Un distinguido sacerdote espafiol no ha mucho me decia-que, si no
hubiese otra prueba de la autenticidad de dichos restos, seria deci-
siva en favor de ésta la honorabilidad incomparable de Monsefior
Cocchia cuya gloria y reputacién son hijas de las honestidad vy la
virtud, tanto como de la inteligencia y la sabiduria. Ciertamente, el
insigne prelado italiano ha dejado en nuestra sede, por donde tanto
esclarecido siervo de Dios ha pasado, un aroma de inocencia rayana
en santidad, que flota todavia en el aire del recuerdo y que el pueblo
dominicano absorbe en anécdotas deliciosas. Cuanto al sabio y
austero Emiliano Tejera, éste es precisamente el dominicano que
goza de mas alta y clara fama de probidad entre los de su genera-
cion. Ir contra ella es tan inconcebible e injusto como lo seria
respecto de la que en Espafia goza el nombre de Francisco Giner, el
mas noble acaso de los espafioles de su época. La presencia e inter-
vencion, pues, de Cocchia y de Tejera en el hallazgo de los restos de
Cristobal Colon en 1877 son garantia de seriedad y pureza en los
hechos impugnados por los académicos espaiioles con tanta grose-

‘ria que uno se pregunta, al oirlos, si son verdaderamente naturales

de la nacién cuyos campesinos mismos son, porlo general, dechados
de ética individual.

Termina el académico sefior Merino su informe afirmando que
el ruido local producido por el libro de Tejera se perdera a la postre
en el silencio; que después de lo dicho por éste, por Echeverri,
Cronau y Harrisse contintia cada vez mas fuertemente aceptada la
opini6n espafiola, incluso allende el Atlantico; y para prueba de esto
ultimo, cita dos opiniones: la de Antonio L. Valverde y la de Rémulo
Cuneo Vidal. Es lastima que el informante oculte la verdad a la
Academia de la Historia. El ruido producido por el libro de Tejera,
desde que se publicé por primera vez en 1878 y 1879, no se ha
perdido en el silencio. La Academia Espafiola de la Historia necesita,
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no un académico, sino un hombre que la salve del deshonor en que
la ha sumido su prolongada actitud egoista y su falta de comedi-
miento frende al hecho ocurrido en 1877. D. Abelardo Merino ha
debido decir honradamente a la Academia que la Carta Pastoral del
arzobispo Cocchia del 14 de septiembre de 1877 ha dado valavuelta
al mundo, apoyada en las obras del mismo arzobispo Cocchia v de
Tejera y en las opniones no sélo de Echeverri, Cronau v Harrisse
(virtualmente), sino también en las de otros notables escritores
esparioles y extranjeros; que el ruido de los libros de Cocchia vde
Tejera, saliendo de la estrecha 6rbita local al océano de la vida
internacional, ha ganado, allende el Atlantico, pueblos enteros,
como los Estados Unidos de América v Haiti, v se ha abiertopaso en
Francia con Pinart, en Alemania con Cronau, en Italia con Canti; v
finalmente, que es obcecacion negarse al examen de la prueba
monumental de la autenticidad del hallazgo de 1877, examen a que
ha sido invitada desde hace cincuenta afios con cordialisimo
espiritu.

Las dos tanicas citas hechas por el sefior Merino revelan la
- pobreza de nombres que citar “allende el Atlantico” en favor de su
tesis. La inclinacién a ésta de parte de Valverde es rezago de ex-
colono. Duéleme hacer esta afirmacion, pero la asiento sobre las
razones siguientes: 1*. Al hablar, incidentalmente, pues otro era el
objeto de su informe, de la cuestién de “si los restos de Cristébal
Colén son o no son los auténticos, en virtud del hallazgo de unos que
~ se suponen verdaderos, verificado el afio 1877”, dice, hablando de
los informes emitidos por Colmeiro y Lopez Prieto: “Es dificil pro-
nunciarse en absoluto de modo contrario a como opinan estos dos
escritores... Los datos aducidos por los partidarios- de los restos
encontrados por el Dr. Roque Cocchia, no producen en-el dnimo del
que los examina el convencimiento pleno de que sea verdad abso-
luta o que ellos sostienen; y los expuestos por Harrisse v otros, no
desarraigan por completola duda que en el espiritu deja la opinion
de aquéllos”. (Qué cabia concluir, después de estas premisas? Lo
que cabia concluir era, no que se inclinaba “a la opinién sostenida
por los que creen auténticos los restos que estan en La Habana”; sino
que, en conciencia, no podia inclinarse a ninguna de ambas opinio-
nes. Ninguna persona imparcial puede admitir, después de haber
leido atentamente las citas precedentes, que la inclinacion del sefior
Valverde es sincera. 2°. Este omite en su informe toda mencién de
los folletos de Tejera; v enumera deliberadamente, en cambio, cuan-

<
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tas obras sustentan segiin su parecer, erréneo o no, la autenticidad
de los restos “que estaban en La Habana”. Digo erréneo o no, porque
entre los autores citados en pro coloca a Harrisse, el cual, €como se
sabe, es el peor enemigo de la autenticidad de los restos “que esta-
ban en La Habana”; y a Echeverri, aquel honrado cénsul espariol,
que fue, puede demrse martir de su afirmacién de que los restos
encontrados en la Catedral de Santo Domingo en 1877, eran los
verdaderos restos de Colon. Es injustificable que Valverde no men-
cione en su informe las obras de Tejera, por ser ellas, como lo hace
notar el distinguido escritor Licdo. C. Armando Rodriguez, “las mas
importantes y mejor documentadas y decisivas” en la materia.32. Es
asimismo injustificable que al mencionar el Iforme y el Examen
escritos por Lopez Prieto en su calidad de comisionado del goberna-
dor Jovellar, Valverde haya omitido mencionar el Informe que enla
misma calidad indicada dirigi6 en 1877 D. Sebastian Gonzalez de la
Fuente a dicho gobernador, el cual Informe, por el silencio culpable
que respecto de él ha guardado hasta hoyla Academia de la Historia
espafiola, constituye la mas importante pieza condenatoria contra
esta ilustre corporacion. 42. El informe de Valverde desbarata la
reputacion de veracidad y escrupulosidad que la Academia de la
Historia atribuye a Lopez Prieto. “Lopez Prieto —dice— no se tom6
el trabajo de hacer por silainvestigacion que correspondia... ponién-
dose de manifiesto el poco Cumb\que tuvo Lopez Prieto al hacer
las afirmaciones”, etc. (pag. 15). “Pero poco escudrifié Lopez Prieto
en este asunto... Hubo, pues, por parte de Lépez Prieto poca escru-
pulosidad en la bisqueda de antecedentes... (pag. 16). Las afirmacio-
nes que hace Lopez Prieto... son completamente erréneas... (pag. 22).
Lo dicho, pues, por Lopez Prieto no tiene fundamento alguno. Este
sigui6 a Pezuela”, etc. Ahora bien Lopez Prieto es el as de oro de
Colmeiro. Este se apoya en él constantemente, y no se cansa de
alabar su erudicion: “El erudito D. Antonio Lopez Prieto... (pag. 22).
“El eruditoinforme de Don Antonio Lopez Prieto”... (pag. 78). “Trata
esta materia con copia de erudicién y excelente critica el cubano D.
Antonio Lopez Prieto... (pag. 133). “El Sr. Lopez Prieto defiende con
una conviccién profunda”, etc. (pag. 28). “Fijese el lector, sobre todo,
en el disefio publicado por el Sr. Lopez Prieto. El sefior Merino ha
tenido mala suerte en citar a Valverde: éste es el mejor testigo en
contra de la veracidad de Colmeiro cuyo informe no es, en lo esen-
" cial, sino una elegante version del informe de Lopez Prieto. Aqui
cabria aquello de: as de oro no le jueguen tontos.
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Lo peor del caso es que el Sr. Merino cita a Valverde con notoria
audencia de buena fe. El quiere darnos gato por liebre, haciendo
pasar el Informe de Valverde como informe relativo a la autentici-
dad de los restos de Colén. Ya hemos dicho que Valverde solo habla
incidentalmente de dicha autenticidad. En él consiste el objetodesu
Informe, a saber: la supuesta sustraccion de 1822 de los resios que
estaban en La Habana. “No son nuestros propésitos —dice Val-

——verde— discutir en este informe si los restos mortales del Descu-
bridor de América, que fueron traidos a La Habana en 1796, son ono
auténticos... Esta es una cuestiéon que, como queda dicho, no vamos
a discutir por no ser el objeto de este informe. Nos hemos de limitar
en-€ste al examen de los puntos concretos de si se abri6 un nicho por
detras (en 1822 y enla Catedral de La Habana)y de si se sacaron o no
(entonces) los restos de Colon”. (Pags. 5y 7). La conclusion a que
llega Valverde, en su informe, es “que nohubo extraccion nisustitu-
cion de losrestos para llevarlos a Santo Domingo”. Y esta.conclusién '
es, naturalmente, lo que, al aprobar el informe, los académicos
habaneros aprueban. Pero el Sr. Merino dice, celando la verdad: “I
terminamos con el juicio que sobre el asunto emite la Academia de
la Historia de La Habana por boca del doctor Antonio L. Valverde en
un informe que aquella corporacién hizo suyo: “No hemos de ocul- -
tar —afirman tan doctos varones— que entre una y otra opinion }fz/os
inclinamos a la sostenida por los que creen auténticos los restosique
estaban en La Habana”. Esta manera de argufnentar no es seria. La
seriedad habria obligado al Sr. Merino a advertir a la Academia que
el informe de Valverde no tiene por objeto la cuestion de la autenti-
cidad de los restos de Colén, sino elucidar un presunto fraude que se
dice fue cometido en La Habana sobre los restos que estaban en la
Catedral de La Habana en 1822: que la frase de Valverde citada, es
cosa incidental, y que Valverde es el inico responsable de ella: quelo
Unico aprobado por los académicos habaneros, si aprobacién hubo, .
fue las conclusiones del informe; y finalmente, que “tan doctos
varones” se habrian puesto en ridiculo inaceptable para el caracter
general de los cubanos, si hubieran afirmado la autenticidad de los
restos que estaban en La Habana en los términos empleados por ~
Valverde, y que el dia que la Academia de La Habana se ocuparaen
resolver sobre la cuestion, no emplearia jamas, fuese cual fuese su
criterio, las flojas y beatas palabras de Valverde. “No hemos de
ocultar que nos inclinamos”, etc., expresiones que serian, en boca de
una Academia, eufemismo de ruborizados. Enla citada corporaciéon
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habanera no pueden de fermentar residuos de amor propio metro-
politanos: al arrimar el hombro ala solucion definitiva del pequefio e
interesante problema suscitado con el hallazgo del 1877, 1o haria con
independencia, con nobleza, con simpatia fraternal, nombrando
una comisién que estudiase imparcialmente en nuestra Catedral la
prueba monumental que Marti y tantos otros cubanos ilustres
estudiaron.

En cuanto al autor de la notable trilogia sobre Pizarro, guerras de
incas y civilizaciéon peruana, lo Gnico que me es permitido decir es
que un hispanoamericano no debe prescindir del examen atento de
la prueba cuando se trate de fallar en cuestiones que interesan a
Hispanoameérica. Suficiente prueba documental sobre los restos de
Colon nos existe en la actualidad, ni existira nunca, si se han perdido
definitivamente los papeles relativos al enterramiento del Neptuno
del Renacimiento. Pero hay, como muy bien lo sabe el docto autor
peruano citado, una prueba monumental: la existencia de las dos
bovedas contiguas del lado del Evangelio en la iglesia Catedral de
Santo Domingo, de una de las cuales fueron exhumados en 1795 los
restos que hoy reposan en Sevilla, habiendo sido exhumados mas
tarde de la otra los restos de 1877. Del examen de esas dos bévedas
contiguas, completado con el examen de la caja misma y de las
inscripciones (en vez de limitarse a examinar grabados)y con el dela
Catedral en que fueron encontrados dichos restos, resultala prueba
concluyente de la autenticidad de éstos, la prueba que convencio6 al
consul espaiiol D. Sebastian Gonzélez de la Fuente y a todas cuantas
personas, espafiolas o no, han venido a hacerlaindagacion y estudio
de los hechos. La vista de las bovedas contiguas persuade de la
equivocacion sufrida en 1795; el examen directo de la caja, de la
antigliedad deella; el dela Catedral, de que éstano ha sido derribada
nunca por ningln terremoto, de que no ha tenido jamas nuevas
paredes y, finalmente, de que esla misma que fue concluida en 1540.
El sefior Cuneo Vidal no ha debido juzgar la cuestion a la manera
espafiola. El, lo mismo que Ulloa, representantes de la esplendorosa
nacionalidad peruana, deben juzgar la cuestion a fondo, compul-
sando, si asi puede decirse, estos documentos de piedra, testimonios
perennes que aclaran la tradicion supliendo la insuficiencia de
documentos escritos, y que, faltando a un estricto deber de concien-
cia y de cortesia, se han negado a compulsarlos académicos espafio-
les cuya deliberada persistencia en una actitud terca e injusta, se ha
revelado en 1927. La aprobacion dada por la Academia de la Histo-
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ria al informe de Merino sobre el hallazgo de los restos de Colon,
arroja una pequefia sombra sobre la historia de Espafia.

N. A. Este fragmento de la obra inédita Figuras americanas: Emiliano Tejera, es de
fecha 1933, Alleerlo ahora en 1935, noto la omision de algunos nombres de sustenta-
dores importantes de la autenticidad de los restos encontrados en 1877, tales como
Danial Bellet entre los extranjeros: Les restes et le tombeau de Christophe Colomb
(Cosmos, revista de ciencias, Paris, 63 annés, nouv. série,n. 1516, del 12 de febrerode
1914); y entre los dominicanos, el notable escritor Tulio M. Cestero: Coldn (su nacio-

nalidad, el predescubrimiento de América, su tumba v el faro conmemarativo). 94
pags. En 82 Buenos Aires, 1933. Séame permitido agregar hoy a dicho fragmento la
siguiente carta escrita en el presente afio por el distinguido sacerdote a quien tuve la
honra de dedicarlo. Mi inolvidable amigo el reverendo Amalio Landolfiestuvo en esta
ciudad de Santo Domingo en 1926, y en su corta estada conquisté amplio territorio en
mi espiritu por su bondad, sabiduria v alta comprension de las cosas.

San Francisco, California, 2 de agosto, 1935.

Al Nlustre
Dr. Américo Lugo,
Santo Domingo, R. D.

Mi querido Dr. Lugo:

Me han llegado hoy los fasciculos de la Revista Clio, con las sucesivas entregas de
su pequefio tratado sobre el Descubrimiento de los restos de Colén, acaecido eu esa
ciudad el 10 de septiembre de 1877.

Ante todo, doy a Ud. las gracias por haberme dedicado a mi, humilde espigador en
materia colombina, su valioso escrito, en el cual esta bien hecho v contiene datos
completos del gran suceso que ha colocado a Santo Domingo a la vanguardia de la
atencién v del respeto mundiales.

En esa Catedral vetusta reposan los huesos del Gran Italiano, confiados a la fiel
piedad del pueblo dominicano, pueblo que el propio Colén encomiaba como el mejor
del mundo. Alli estan seguros. La gente de bien, inspirada en la rectitud vla1mparc1a
lidad, nunca lo ha dudado.

Varias veces me he ocupado del argumento de los restos, pero han sido simple-
mente articulos, no un tratado. Reunidos en volumen, andan dispersos en Italia v en
América. Las diversas bibliotecas de Europa, incluso la de Berlin, han absorbido las
copias restantes. .

Ossa quieta precor tuta requiescere in urna. Grande es la responsabilidad de Santo
Domingo ante el mundo civilizado, vy asimismo ante Italia, que le dio cuna al gran
Descubridor v gran genio latino.

El Rev. Rocco Cocchia redescubrio a Colon Sin su intuicién, acaso sin el fehz
subterfugio de rehacer el pavimento de la Catedral, sin su tensa insistencia para que
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los trabajos fuesen llevados a cumplimiento, el irrespetuoso error de 1795 todavia
hoy no habria sido eliminado. Santo Domingo no ha expresado tangiblemente, con
una lapida de marmol o de bronce, su gratitud al gran obispo italiano. Las lagunas
histéricas no son blanco para la admiracién de la posteridad. El dignisimo Can. Billini
fue un ejecutor de 6rdenes, no un descubridor; fue cumplidor, y su nombre esta |
asociado al hecho inmortal.

Pasados tantos afios después del descubrimiento, los italianos nos sobreponemos
a los menudos incidentes desagradables. Al gran arzobispo fue preferido Billini, en
audiencia pablica en la Catedral, para custodio de los restos, llegandose a pensar que
quisiese llevarselos a Italia. Olvidamos muchas cosas; pero deseamos que nuestros
grandes hombres sean honrados y mantenidos vivos en la memoria de los
beneficiados:

El Informe asevera, entre otras cosas, que “la tradicién de los restos de Colon
naci6 con Cocchia y murié con él”. Eso es inexacto. Me remito a las diversas publica-
ciones lanzadas de afio en afio desde Santo Domingo, todas valiosisimas, al mercado
de la publica atencion. Por ejemplo, la suya. Los libros de Cocchia quedan siendo,
junto conlos de Tejera, la piedra angular del gran descubrimiento. Si no me equivoco,
el Rev. Rocco Cocchia publico también unaresefia en lengua espaiiola. Tengo ante mi
una en italiano, que creo completa. Cuando yo vuelva a Italia, si tengo esa dicha,
pediré a su sobrino en Cesinali o en Avellino, que me dé algunas copias v me permita
examinar también los manuscritos que sé que aquél dejoé.

Enla obra en italiano aparece el espiritu honradamente batallador y la altivez del
ilustre prelado en la reafirmacion dela verdad. Ello quiza impidi6 que fuese elevadoa
la sacra ptirpura. Aquellos benditos espafioles, mendacio devori, por su culto a la
mentira eternamente retrégados, probablemente hicieron presién en Roma, cerca de
las autoridades eclesiaticas, viendo en la posible promocién del digno prelado ita-
liano, una autorizada y decisiva derrota de sus pretensiones. Para hombre como el
Rev. Rocco Cocchia, los honores terrenos y semi-terrenos con de orden secundario.
La verdad, para hablar como Cicerén, le fue amiguisima y con la verdad ha pasadoa
la historia.

Hace algunos afios, encontrandome en Italia, tuve la idea de incrustar una lépida
en suhonor en lafachada del maximotemplo civico de Avellino. El breve epigrafe fue
dictado por el Prof. Alessio, cuyo nomibre, en ocasion del bimilenario virgiliano, corria
de boca en boca entre los latinistas de Europa por un Carmen escrito en honor del
inmortal poeta latino. En realidad escribi6 dos, imaginando al principio que vo
deseaba incluir mi modestisimo nombre, cosa que nunca ha sido mi costumbre. Los
transcribo:

L- Amplissimo Viro — Rocho Cochia — Archiepiscopo Hirpino — qui — Legatus
Apostolicus in America — Dum Cathedrale Templum Sancti Dominici — Restauran-
dum curat — Ossa Christophori Columbi invenit — Die X Septembris A.
MDCCCLXXVII — modestus Patriarum rerum Hirpinus Cultor — Lapidem posuit et
dicavit — die...

IL- Amplissimo Archiepiscopo — Rocho Cocchia Abellinensi — Apostolico Legato
pro America — qui Divino instinctu concitatus — In Cathedrali Templo Sancti Domi-
nici— Ossa iam diu latentia — Christophori Columbi— Repperit — Municipes P. P. A.
MD... etc.
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La lapida, por razones independientes de mi voluntad, no fue colocada. Final-
mente procuré interrogar al arzobispo de ésa respecto a la colocacion de un dupli-
cado en la Catedral. Pero después, no se ha vuelto a hablar mas de ello.

Hace algiin tiempo, apareci6 en un peri6dico italiano un comunicado suscrito por
alguien de una pequefia reptiblica centroamericana, en que se decia que los restos
serian dispersados y vendidos. Procuré contradecir la noticia en unarevista de Nueva
York. Como se ve, la vieja malignidad atn no esta extinta. Hay que estar siempre
alerta. Lalucha, hoy, ha pasado de manos delos espafioles a manos de judios. Ha sido
dado a la estampa, firmadq por cierto Mauricio David, judio de New York, un.
volumen para demostrar que Colén era hebreo. Los judios, poco a poco, estan
dominando el mundo. i

Trataré de hacer un resumen de su trabajo, al menos en lo que respecta al Rev.
Rocco Cocchia. Que sea sunombre bendito en Santo Domingo, como lo bendecimos
nosotros, hijos no degenerados delanueva y grandeItalia. Es deber nuestro valorizar
nuestras glorias contra todos y contra todo, con animo orgulloso y constante, con
entusiasmo inexhausto. N

Oigo decir que en esa ciudad se esta construyendo el nuevo puerto, lo que hara
posible el contacto con el resto del mundo. Quiza también las naves italianas que )
ahora hacen el servicio entre el Mediterraneo y el Pacifico, podran hacer escala alli
para el intercambio de los diversos productos. jCuantos productos podria Italia
comprarle a Santo Domingo, y cuantos Santo ‘Domingo a Ttalia! Asf el reciproco
aprecio, nacido del trabajo, de la historia y, finalmente, del comercio, tornaria atin
mas robustos los vinculos de afecto y de civilizacién entre los dos pueblos hermanos.

Entre tanto, reciba Ud,, querido Dr. Lugo, mis mas cordiales saludos agradecién-

-- dole una vez mas su gentil pensamiento a mi respeto. Y no sea avaro de sus otras B
obras histéricas y colombinas. Quien no le confia a laimprenta sus pensamientos,es™
hoy el peor de los egoistas. Créame, extendiendo los saludos a mis relacionados y
amigos,

Su devoto servidor, J

Rev. A. Landolfi”,



i




Ameérico Lugo y su esposa, Dolores Romero, en la sala de su casa.




BILLINI Y SU HABEAS CORPUS!

P

A Pedro Albizu Campos, el altimo libertador.

He retardado voluntariamente la realizacion de esta gratisima
tarea. Mi animo vacila antes de pronunciar de nuevo el nombre de
Francisco Gregorio Billini, de aquél-que “de pie sobre la cumbre”,
sefiorea el ambito patrio y es alto y raro ejemplo de liberalismo
politico en América. Ya una vez, en el radiante pericdo juvenil, en el
local del Liceo de Puerto Plata, el dia en que debia verificarse la
velada, mientras dirigia el adorno del salon, escribi con el papel
apoyado sobre el tabique, un Plan para un estudio biografico que
deseaba hacer sobre Billini. Este Plan no ha sido nunca mayorado.
Mi grande y amado maestro D. Eugenio Maria de Hostos adivin6 de
qué modo fue escrito, cuando dijo: “El escritor, sin tiempo para
preparar su relato de una vida interesante e instructiva, escribe las
notas en que él cree que podia fundarse ese relato. Y cuando escribe
la iltima nota, ha escrito una biografia completa, clara, precisa,
atractiva y convincente. Asi deberian ser, para ser buenos, los relatos
de vidas memorables”. Ahora, cuando ya se inclina la tarde de mi
vida, ¢seria bien unir aquella voz primaveral, rauda y virgen, al eco
triste del ocaso sombrio? Todo induce hoy al silencio. Hay en Billini
actitud y nobleza de otra edad. Surge en el momento de nuestra
anexion a Espafia, como peregrino regalo del liberalismo de aquella

1. En Julio J. Julia, pp. 89-106.
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época, que fue un soplo de la antigiiedad magnanima, evocado por
los hombres de la revolucién francesa de febrero de 1848, cuva
elocuencia se hallaba impregnada de las mas puras esencias galas
del incomparable Mirabeau; soplo que conmovié al mundo en sus
cimientos, y ante el cual el pontifice romano creyd reconocer la voz
del cielo. Pues bien, ese liberalismo democratico cuyva cuspide fue el
reconocimiento del derecho colectivo de la minoria v de proporcio-
nalidad representativa en el ejercicio de las funciones del poder,
como coauxiliar del principio de la mayoria para moderarla v
enfrentarla, siendo ambas, como efectivamente lo son, representa-
ciones de la soberania social; derecho colectivo de participacion
legal de la minoria derrotada en los comicios en el ejercicio del
gobierno, tnico principio caracteristico v fundamental de la verda-
dera democracia, ese principio, repito, de noble equidad, de previ-
sora armonia, -de solidaridad politica interna, de distribucién
federativa, después de haber sido incorporado al sistema represen-
tativo de algunos paises, sufre hoy casi completo eclipse, sustituido
en la practica por un régimen estatal capitalista que convierte a los
pueblos en hatos de ganado; V se ve escarnecido por liliputienses
superhombres que predican el sensualismo en mengua de la espiri-
tualidad, la prescindencia de las normas juridicas liberales en nom-
bre de la necesidad o de la conveniencia, la destructiva violencia, la
desapoderada ambicion_de poderio, el cambio de la investigacién
seria y desinteresada de la ciencia experimental por el industria-
lismo puramente materialista v el estudio de especialidades cientifi-
cas positivistas con fines puramente técnicos de aplicacion inme-
diata, y el negocio v el comerecio, el dinero v el lujo, como objetivos
supremos de la cultura. El resultado de ese inconcebible menos-
precio de la mas apreciada conquista de la libertad en el orden cons-
titucional, lo estamos contemplando horrorizados.

En aquel Plan biografico va citado, vo decia que “Billini pasé seis
afios en el Sur alzado en armas, contribuvendo asi a evitar la anexion
a los Estados Unidos’: que “su primera medida politica tendié a
contrarrestar el personalismo entronizado™que “en 1886 escribié el
Habeas Corpus, cincuenta v cuatro articulos sobre Derecho Constitu-
cional: lo mejor, acaso, que sobre esta ciencia hayva escrito pluma
dominicana”. Séame pérmitido ahora ampliar estas afirmaciones
publicando la hoja de servicios que su mano misma trazd, v un
articulo sobre él, publicado en 1884 por José Marti en la revista La
Amiérica, de Nueva York, que desearia ver reproducido en la revista
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Archivo José Marti, por mi entrafiable amigo Félix Lizaso, el nuevo
“Paje” einfatigable acopiador martiano. Trataré asimismo de fijarla
impresion que la dltima lectura de Habeas Corpus me ha causado,
obra escrita sin artificios de estilo, con extraordinaria sencillez,
virginal modestia y absoluta ingenuidad, que contrastan con la
elevacion, firmeza y exactitud de los juicios, transmitiéndonos, por
tal modo, indefinible encanto. Y concluiré con un breve juicio poli-
tico sobre Billini.

I

He aqui la Hoja de servicios de Billini:

“Me he visto entre las balas.

1. Por primera vez el 20 de Novbre. del 1863 combati contra los
espatioles en Los dos caminos’ de Paya. ) )

2. Después en Paya y luego en ‘Mata Gorda'

3. Después en el 64, no recuerdo la fecha, me encontré en los tiros
de 'Pizarrete’

4. Luego me cogieron prisionero los esparioles v pasé cinco meses
en la cdrcel hasta que vino elcanje en Puerto Plataadonde fui llevado
y canjeado por 5 oficiales de alto grado.

5. Vino la guerra azul en tiempos de Cabral y en la pelea de
Matanzas me encontré como jefe del lado del camino de Sombrero y
peleé largo rato contra la columna de Joaquin Sdanchez en compariia
de Melchor Cabral y otros pocos.

6. En fecha anterior cuando Marcos Cabral pronuncicé San Cristo-
bal, Bani, y yo el Maniel peleé en compariia de tio José Billini al
quitarnos la Comandancia de Bani.

7. En la expulsion de los seis arios tuve que pelear en el sitio de
Jacmel en compatiia de Valentino y Juan Hilario Merifio v de Zoilo
Mesa. :

8 Después en el Sur: El dia de ‘Las Matas’ que yo fui el jefe que
organizé la gran pelea en la que combatimos a 900 hombres
cogiendo mds de 400 prisioneros —nosotros éramos como 300 Y%
pico—.
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9. Volvi a pelear el dia de Yaque.

10. Otra vez en ‘Las Matas’

11. Dia de la Candelaria en el Cercado.

12. En el Llano. '

13. En la Yagua de Las Matas.

14. Otra vez en San Juan.

15. Y antes en las Yayas de Viajama.

16. Y en las Cortaderas. ’

17. Guerra don Ulises: Peleé en el Bonao.

18. El dia de Pugial.

19. El dia de Arenoso.

20. El dia de San Gerénimo.

En Bani no peleé, escapé la vida milagrosamente en la invasién
_del enemigo.

21. Guerra contra Bdez. En la toma de San Cristébal

22. Y el dia de la herida de Silvino,

23. El dia de la Campuenta (poca cosal).

24.'Y ultimamente el dia de la toma de Cabral.

25. Se me olvidé mencionar la noche que nos quitaron Azua.

Que recuerde, 25 veces me he visto entre las balas y nunca gracias
a Dios y a mi Virgen de Altagracia, me han herido.,

Milagrosamente me he salvado de ser cogido y muerto por el

enemigo: en la Cocinera, el dia de Curiel y Valtica; 1). En el ‘Mal Paso’
el dia de Viajama; 2). En San Juan, el dia de la pelea grande, enagosto;
3). Enel Llano en la madrugada del asalto; 4). En Bani, cuando don
Ulises; 5). y la tarde de Sombrero” ’

I

Francisco Gregorio Billini asumi6 la Presidencia de la Republica
Dominicana el primero de septiembre de 1884, J 0sé Marti habia
comenzado a colaboraren marzo de 1883 enlarevista La América,
de Nueva York, y seis meses después eradirector de ella: La América
estaba consagrada en su origen, a propaganda comercial. Marti la

"
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convirtié en escuela de lo americano donde el hilo de orc de su
pluma engarzé lo econémico con lo social, lo moral con lo qtil.
Serialé sus recursos propios a la América hispana, y la manera de
fomentarlos, convirtiendo en cientificos, métodos rutinarios, for-
mandole conciencia de si misma, exacta, enaltecedora y profunda.
“Su pensamiento americano mds acendrado —dice Félix Lizaso, su
gran discipulo—, estd en esos articulos que llenan las pdginas de La
América, todos salidos de su pluma, todos cargados de esencia nueva,
de vigilancia y de caririo... Estos articulos orzentadores compendzan
el porvenir y la grandeza de un continente”.

Siempre que me recuerdo de los afios vividos por Marti “en las
entrafas del monstruo”, mi pensamiento dolorido vuela hacia
Edgar Poe, aquel ser infeliz de carne y alma angélicas en quien Marti
habria podido ver realizado aquello en que no creia: “una existencia
juguete abominable de un loco maligno”. Entre los pensamientos de
Hugo que no habria podidoidear al cerebro de un portero, recuerdo
éste: “El genio es la region de los iguales”. Poe y Marti son gemelos en
ese conclave cuya llave esta en manos de Dios. En ambos se miran
ingénitas y extremas la precocidad, la memoria felicisima, las nobles
maneras en la infancia; igualmente ensofiadora, profunda eimpere-
cedera es la impresion recibida, el primero, en la escuela de Manon
House, el segundo en la de Mendive; y de la misma manera vivieron,
desde su adolescencia,; vida esencial, y transformaron milagro-
samente lo material en etéreo, la verdad en poesia. Ambos cola-
boraron en sus respectivas épocas, en revistas y periddicos esta-
dounidenses por el pan; y vertieron en ellos tesoros de inmensa
lectura e insolitos conocimientos. Ambos leyeron modestamente,
como da a luz el pobre, en el seno de familias neoyorquinas, inimita-
bles obras maestras; el uno, El cuervo,la mas valiosa joya de la lirica
norteamericana, la cual produjo a su autor diez pesos; el otro, El
poema del Nidgara, que no ha debido de producir ningtin dinero a
Marti, donde se encuentra aquella definicion del verso, que parece
un rondel de Apolo, sobre el ala de un rondé de Mozart; trabajo que
junto a otros de ¢l de igual valia podria formar una serie antologica
de belleza unica, exquisita y peregrina. Ambos merecieron en su
corta vida, admiracién y aplauso de grandes intelectos de sus res-
pectivos tiempos: Dickens, la gran sonetista Barret Browning; el
gran Sarmiento, el historiador Vicuiia Mackenna. Ambos poseyeron
por igual poderes soberanos y alcance de universalidad, con que hoy
figuran acaso, como los dos mayores talentos literarios de que se
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enorgullece América, aparte el excepcional valer de Montalvo. Por
la elevacién del albor del pensamiento, cuya luz se derrama y

guaje; porlaforma, que se confunde con el pensamiento, indiferente

a todo escripulo, y excede el limite de la perfeccién sin violarla,

porque en el pensamiento mismo se crea; por la flexibilidad de los

contemplacién estética, y finalmente, por Ia comunién con Dios por
- medio de la exaltacién de la belleza de |a muerte, en Poe,

“Aquel celeste Edgardo
Que entr6 en el paraiso entre un son de campanas
Y un perfume de nardo”

v

He aqui ahora el articulo de Marti:

FRANCISCO GREGORIO BILLINI,

S
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pidos, el Derecho tiene, si no quiere morir de desuso, que ayudarse de
la fuerza. Billini ha estado al lado del Derecho, y cuando ha triunfado,
ha sabido esquivar los puestos piiblicos. —

Nacio en afio famoso para los dominicanos, en que el noble Juan
Pablo Duarte alzaba bandera de guerra contra la gente haitiana, y
Santo Domingo requirié y gané en Ocoa su independencia. Cuantas
veces se ha entrado luego Haiti por tierras de Santo’ Domingo, ha
vuelto atrds azotada.

Y cuando Espatia se eché de nuevo sobreia Isla indomita, solda-
dos tenaces hubo; pero ninguno mds que el joven Billini, Bani es
tierra de bravos, y él fue jefe de Bani. El Gral. Luperén hizo entonces
de €l su secretario. Cayé Billini en manos de las tropas de Espafia, y
fue canjeado a poco por prisioneros esparioles.

Mas que los naturales, los genios de la tierra parecian aquellos
fantdsticos soldados dominicanos. Dijéramos que los auxiliaban en
Su campatia contra la invasién espariola poderes maravillosos. Las
ramas de los drboles se volvieron soldados. Y si no hubieran tenido
los dominicanos otras armas se habrian arrancado los dientes. El
pelear, de haber sido necesidad, se hizo vicio; y a la victoria contra el
espariol siguieron las guerras intestinas, en que no se encontré
nunca a Billini del lado de los que sofocan el pensawmiento, ponen la
Ley debajo del pufio y de su machete, ¥ concitan los. dnimos de la
gente ignorante contra los extranjeros laboriosos.

Obligado a dejar el pais cuando Biez lo mandaba, se unié a Cabral
tan luego como éste se alz6 en armas, y con él peled seis arios, hasta
que ocup6 Gonzdlez la Presidencia, en que no pudo obtener que
Billini ocupase eripleo alguno.

Entr6 luego Espaillat a presidir, invocando la urgencia de aplicar
a los trabajos de la paz libertal las fuerzas que los dominicanos
venian consumiendo en guerras, en apariencias mezquinas, por mds
que fueran forma naturalde la inevitable contienda que en los paises
nacientes surge, entre las personalidades fuertes v bravias que asal-
tan el mando, ylos hombres de pensamiento, previsiony justicia que
se les oponen.;No hay luchas mds nobles que estas pequerias guerras!
Quien las mire por encima del hombro, medite en-ellas. jBien idas se
estan y no vuelvan nunca, ni para Santo Domingo, ni para ninguno
de nuestros paises! Pero no se quiera hacer de ellas culpa ignomi-
niosa de las Repuiblicas que en la misma frecuencia de esos combates
tienen acaso su mayor timbre de decoro! Alli donde se ha peleado
menos, el cardcter tardard mds en desenvolverse, v los hombres han
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adquirido habitos funestos: donde se ha peleado mds, se ha andado
mds aprisa; se ha pasado por lo inevitable, vseestd llegando antesa lo
atil. Asi dan mejor fruto los campos bien regados.

La gente de Gonzilez tenia sitiada a la ciudad de Santiago de los
Caballeros durante el mando de Espaillat, y a los habitantes en gran
angustia; Billini puso-en fuga a los sitiadores, y entré en triunfo con
gran regocijo publico en la ciudad libertada. Pero Espaillat vino
abajo; y Biez después de largas guerras, entré en 1878 a la presiden-
cia. Billini movié d las armas a sus amigos y soldados de la ciudad de
San Cristébal, y al cabo de un mes entraba en la ciudad de Santo
Domingo con el General Guillermo, bajo el cual fue Vice-presidente
de la Republica y Ministro de Hacienda. Fue luego Presidente del
Senado, y electo mds tarde miembro del Congreso, abogé calurosa-
mente porque se celebrase un tratado de reciprocidad con los Esta-
dos Unidos, cuyas instituciones ha observado de cerca, y cuyo
progreso material estudia con empeio.

Escribe con facilidad y elegancia; novelas v dramas corren con
nombre suyo, y quien visita su casa, al punto conoce, por gran
numero de libros sobre educacion que halla en librerias numerosas,
que estd en casa de un hombre estudioso y sensato, que sabe donde
reside nuestro mal, ¥ trabaja por curarlo. Las matemdticas tienen su
progresion geométrica, que acelera las cantidades v las sube a mara-
villosa altura; la naturaleza humana tiene la educacion.

El Padre Merifio hizo a Billini durante su mando Ministro de la
Guerra; y a juzgar por la animacién con que ha apoyado su candida-
tura muy buena parte de los periédicos del pais, el General Billini
goza en la Repuiblica de extensas y vivas simpatias. Nos la inspira a
nosotros, no 'tan[to por ser persona de espada, que s6lo en defensa de
la patria, de la libertad y del honor debe sacarse de la vaina, aunque es
bien que repose mientras pueda en ella, cuanto por ser persona dada
a las letras, cuyo culto suaviza y eleva. A menudo publican los perié-
dicos dominicanos correctos trabajos del nuevo Presidente;y el titulo
del periodico de que es fundador y propietario, y es por cierto exce-
lente, El Eco de la Opinién, parece asegurar que el General Billini
‘pertenece a ese grupo de hombres para quienes o es el Gobierno
una granjeria sino una comision que debe cumplirse sencilla, impar-
cial y honradamente.

1884. o JOSE MARTT",
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El titulo de la obra de Billini comprende dos temas, a saber: 1. El
Habeas Corpus, propiamente dicho. Aunque el autor declara que
solo discurrira sobre él ‘ligeramente, no en sentido juridico, sino en
el literario, politico y social”, me parece que, después de Hostos,
Billini es quien mejor ha tratado esta materia entre nosotros. 2. El
Personalismo, nuestro mal politico, “pérfido enemigo—dice Billini—,
de todo buen principio cuando no conviene a sus intereses egoistas;
usurpador constante de los derechos del ciudadano cuando se halla
en el poder; verdugo engreido que mata las ideas, la opinion, las leyes
mismas; que no respeta la garantia de la persona”.

1.— HABEAS CORPUS

'La idea de discurrir sobre este tema esta, como todas las del
autor, inspirada en la practica: se le ocurre cuando un diputado al
Congreso Nacional pide “que sean restablecidas las garantias que
habian sido suspendidas por el Ejecutivo, a causa de una revolu-
cion’.

" He aqui la trayectoria de su pensamiento.

La prudente Inglaterra, tan decidida cuando se resuelve a
actuar, después de llevar al cadalso a su rey, proclama, frente a
Carlos II el bill de las garantias personales. Su conducta imprimi6
huella profunda en Francia. Bello paralelo entre las dos grandes
revoluciones de ambos paises. Voltaire, Rousseau, Lafayette,
Mirabeau.

El Habeas Corpus, sintesis de las libertades individuales, en los
Estados Unidos de América. La hija recoge el tesoro de la madre, yla
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deja atras. Una sola vez, durante un siglo, se han visto suspensas alli
aquellas libertades. (Billini se refiere aqui a la autorizacién a los
generales para suspenderlas, dada por Lincoln, que se conducia
“como Tudor” ante los gravisimos acontecimientos, ticitamente
apoyado por el plain people. Recuerda el autor la protesta del tribu-
nal sobre Wilkinson, y la supremacia de un alguacil sobre Jackson).

Observa que esas garantias las suspende en ‘Inglaterra el
monarca, en los Estados Unidos de América el Congreso Federal vel
Poder Ejecutivo en Latinoamérica. Pero es menester —dice— que
los representantes del Poder en cualquiera de sus ramos, estén
obligados, lo mismo que los ciudadanos, al cumplimiento de esalev.
Sefiala Billini la responsabilidad como fundamento de la democra-
cia. Grecia, ascendiente de los Estados Unidos, aunque sélo en
politica, ;hélas! “no perdona asi a los Epaminondas, v Roma condena
a Cicerén al ostracismo”,

Ocupase el autor de nuevo en Inglaterra, cita a Hampden v a
Pym, y pasa a Suiza, cuva “dificilindependencia” se ve salvada porla
estricta aplicacién del principio de la responsabilidad. Llama la
atencion sobre las escasas violaciones de la ley en los Estados Uni-
dos. Chase, Pick, Johnson, cuya destitucién de Stanton desaprueba
el Senado. '

La opinién publica es la expresion de la conciencia de un pueblo.
Cuando se basa en la justicia v la vigila, ella basta para mantener
rectilineo al Gobierno. i

El pueblo no tiene verdadera representacion sino donde el Poder

Legislativo cuenta con el privilegio de inmunidad unido al principio.

de responsabilidad, para enfrentarse a las violencias de la lev por
parte de los funcionarios delincuentes.

Desde el capitulo XXXV se verifica un cambio en la obra, de
caracter historico, para mostrar, frente a la buena practica constitu-
cional, la mala practica del Personalismo.
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2.— PERSONALISMO

Billini abre el libro de la historia patria. “Era el afio de 1844”
—dice—. “Un pueblo rompe las cadenas que le oprimen. Nace la
Repuiblica, y pronto se interpone una sombra para obscurecerla.
Congquistados los laureles de Azua y Santiago, el interés mezquino
rodea al héroe sencillo y puro que ha triunfado. La intriga emprende
su obra, el ejército victorioso proclama Jefe Supremo al General
Pedro Santana, y con la Junta Central Gubernativa formada por los
patriotas que habian organizado la gran revolucion. Culpa es de un
pérfido que ha introducido veneno en el alma del héroe vy en el
corazon de la Republica. Este pérfido, enemigo de todo buen princi-
pio, usurpador constante de los derechos del ciudadano, cuando no
halla en el poder verdugo engreido que mata las ideas, la opinion, las
leyes mismas, que no respeta la garantia de la persona, ¢no adivinan
quién es?iEl personalismo!

“La Republica ambiciona establecer los principios de la ciudada-
nia, Jimenes viene al poder. Pero vuelve el invasor, suena elclarin de
guerra y la Republica marcha unida a su defensa. Al frente va el
vencedor del 19 de Marzo, y otra espléndida victoria ilumina la frente
del guerrero. La intriga reanuda su labor. Las bayonetas triunfan de
nuevo, y el gobierno legitimo se ve obligado a capitular”.

Buenaventura Baez esta al frente de la cosa puablica (1849). La
Republica se organiza. Aunque la intriga infunde en Baez deseo de
continuar, Santana es elegido (1853) y Baez es expatriado, ‘a causa
de sus manejos con Francia. La Republica se divide en dos partidos
personalistas, y comienza entre ellos una lucha a muerte. Santana
cree que sin su gobierno la Republica cae en poder de Haiti, v busca
una nacién que nos proteja’. Se lama a Espana, “y la Repiblica
Dominicana queda borrada del catilogo de las naciones” (1861).

Billini dice bellamente: “Estalla el grito de Restauracién en Capo-
tillo, Santana muere arrepentido de su obra, v Espatia abandona
nuestras playas. Ante la restaurada Republica, Bendita sea ella, se
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" ove resonar, y hay quien dijera que hasta los héroes de la Patria de
Febrero se levantaron de sus tumbas para aplaudir: Duarte, el que
incub6 la idea; Mella, el que bruscamente rompio la crisdlida; San-
chez, el que le salvé la vida al nacer, y Santana, el que la defendio de
los turbiones de Occidente, dando espacio al vuelo de sus alas; todos
ellos juntos, se dijo, corrigiendo sus errores, perdonando al que era
menester, u olvidando odios y venganzas, se saludaron, y.a un tiempo
mismo, aplaudieron al nuevo sol de la independencia restaurada.

“Mas jav! Azua levanta el estandarte de la guerra civil; el persona-
lismo avasalla la dignidad nacional, y echa por tierra la Constitucion.
Confundiése el puro amor que se debe a la Patria con la pasién que
inspira el prestigio de un caudillo. Los intereses personalistas entro-
nizan la guerra civil. A ella se debe que la preciosa garaniia del
Habeas Corpus haya estado a merced de bastardas pasiones.

“:De qué vale la libertad del sufragio—pregunta Billini—, sial dar
nuestro voto contrario a tal o cual principio, corremos el peligro de
ser encarcelados? ¢ Qué hacemos con que se nos diga: Uds. tienen la
libertad del pensamiento, de la palabra, de la prensa, de asociacion,
de conciencia, si al mismo tiempo se nos dice: jharemos de Uds. o de
sus personas, sin responsabilidad alguna, lo que mds nos cuadre!?
Repetimos y repetiremos que el Habeas Corpus es la salvaguardia de
todos los derechos del hombre”.

Al referirse al derecho de propiedad, establece que el derechode

propiedad que cada uno debe tener ante otro, es el primero y mas
sagrado de todos los derechos. Afirma que el billdel Habeas Corpus
es el corolario que completa todos los derechos de la personalidad
humana y que la responsabilidad del poder es la base fundamental
del Habeas Corpus.

Concluye Billini su obra con un llamamiento a la paz. Cree que
con ella “serd mds fdcil hacer la revolucion de las ideas, la que se
levanta en el orden, por el orden y no por el desorden, para que
nuestra persona no sea el juguete del trdfico politico de los situacio-
neros, que nos toman por objeto de sus especulaciones”.

Billini comprueba, respecto de nuestro pais, con la relacién que
ha hecho de nuestra historia, desde 1844 hasta 1861, y después de
1865, “que el personalismo ha sido el que con mds azotes ha maltra-
tado el cuerpo de nuestra martirizada Repuiblica”,y pregunta: ‘cqué
herida, qué llaga, qué copa mds amarga, qué corona de espinas hay
que la haya mortificado en sus a#ios de existencia, sino aquéllos que
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el barbaro, el cruel, el que sélo para si propio tiene corazon, le ha dado
siempre, v que se llama el personalismo?”

No conozco ningin trabajo sobre Habeas Corpus escrito por
pluma dominicana, tan notable como el de Billini. No conozco,
tampoco, ningtn trabajo sobre Personalismo en Santo Domingo,
superior al que en Habeas Corpus se contiene. El autor de esta obra
mueéstrase sabio y sereno, ala manera de Pedro Henriquez Ureiia. D.
Federico Garcia Godoy, que tanto aspiré y contribuyo al auge y
esplendor de las letras dominicanas, reconoce en Billini a uno de
nuestros mas vigorosos ingenios.

La Ley de Habeas Corpus, promulgada el 28 de octubre de 1914
durante la administracion del Dr. Ramoén Baez (G. O. No. 2550), fue
redactada por el ministro de Justicia e Instruccion Publica licen-
ciado Jacinto B. Peynado, el cual se distingui6é también comoimpug-
nador de la pena de muerte. Inferior a su hermano Francisco José
como abogado, era superior a éste como jurisconsulto y hombre de
letras.

i

BILLINI Y SUS COETANEOS

En una rapida ojeada sobre los politicos de pro en la época de
Billini, no veo claro en el fondo de las almas de Luper6n y Merifio. A
Gregorio Luperon, de patricias virtudes descollantes; bello ejemplar
del hijo del pueblo en quien predomina el instinto, que sino pudo ser
vencido del todo por la razén en lo que se refiere a las costumbres
del cuerpo, fue expulsado de las costumbres del alma, cuyo libera-
lismo parece contaminado por su caracter indisciplinado y autorita-
rio aun frente a gobiernos y jerarquias; militar de casi irresistible
don de mando; con cierto virotismo y tendencia a trasloarse; un
poco suelto de lengua, contradictorio en sus juicios y artificioso
pregonero de sus épicas luchas, le anubla la egolatria misma de su
“ligera autobiografia”, como él llama a sus interesantes memorias
cuyo texto original se dice que fue corregido por Eugenio Des-
champs, principe de las letras malogrado por la politica y verdadero
Montalvo dominicano, que habria puesto en ellas su mano inmortal.
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El sefioril desenfado, por ejemplo, digno de un principe,.con que
Lupero6n derrocha, entregando su sueldo de Presidente a su secreta-
rio general, o condonando al Estadola cuenta de sus crecidos gastos
como diplomatico, no se compadece con un prudencial provento de
sus faenas como comerciante o agricultor. Prendado de amor porla
libertad, el poder y la gloria, que era pasion y expresion de su alma
arrebatada, perseguia desalado a estas esquivas beldades, y siempre
respondio, como don Juan, a la maliciosa pregunta de las duenas.

—iBah! ;Y quién abre este castillo?

—Ese bolsillo.

Pero sea lo que fuere, acaso no tenga par entre nosotros, hecha
excepcion de Francisco del Rosario Sanchez, en su profundo y
espléndido amor a la libertad. En Fernando Arturo de Merifio, hom-
bre de accion mas que de pensamiento, de soberbia presencia,
consumado politico, sumo sacerdote con alma de capitan, idolatra
de paganas deidades, orador de tout premier ordre, escritor de
segunda fila, conferenciante admirable y educador vocacional, hay
gran complicacion, aparte de su innegable magia personal sobre
discipulos y amigos. Paréceme que respecto de €l se toma por
firmeza la arrogancia, pues débil se muestra el hombre en cuyas
manos se deshacen el clero y la Constitucién. Unlector desconocido,
en mi ejemplar del primer tomo de la notable obra Hombres domini-
canos, por D. Rufino Martinez, dejé escrito al pie de la relacion de la
pelea del Cabao, que tuvo proporciones de batalla: “Merifio fue un
nifio de teta”. Fn el orden interno, Merifio es el continuador de
Santana. Ninguna medida draconiana de Baez tiene la higubre
resonancia y trascendencia del decreto de San Fernando. A Lupe-
rén y a Merifio una acusacién formidable los arroja juntos ante el
tribunal de la historia, como principales causantes de la tirania de
Heureaux. Luperdn lo protege y se lo entrega a Merifio. Este lo
nombra ministro de lo Interior y Policia y luego jefe de Operaciones.
Fn 1882, lo eleva al solio presidencial; y mas tarde, olvidando su
hermosa declaracion: ‘la ley de las naciones es la de avanzar brillan-
temente con nueva juventud”,lo postula otra vez parala Presidencia
con pretextos fitiles, dando la espalda a la juventud de la Repiblica.
La candidatura Mova-Billini era obra y aspiracion del pueblo; pero
Meriiio, por su parte, permanecio neutral. De Merifo, como se ve,
Heureaux fue brazo y complice; de Luperdn, teniente y socio hasta
1887. Seres de carne y hueso Luperén y Meriiio, la generacion actual
calla sobre sus faltas visibles o las censura con tibieza; antiguo
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sistema aplicado también a otras figuras nacionales, y que fue
criticado por Petronio cuando dijo que mas facilmente que a un
hombre, se encontraba en Roma a un dios. De todos medos, los
nombres de Luperén y Merifio merecen ser escritos con caracteres
indelebles en el cuadro de honor de los patriotas inmaculados de la
Republica Dominicana.

Buenaventura Baez y D. Manuel Maria Gautier ya pertenecian
mas bien a lo pasado. Baez, cinco veces Presidente, hombre ilus-
trado, simpatizador de Francia, conocedor de su pueblo, gran revo-
lucionario, idolo de su partido, politico sin doctrina, dictador sin
escrapulos, patriota ante los haitianos; y su ministro Gautier, hom-
bre de Estado, de ilustracion poco comun, de refinado buen gusto,
propugnaron la anexién de nuestro pais a los Estados Unidos de
América, ideal reprobable aunque fuese, como ellos lo concibieron,
en calidad de Estado de la Union, tal como habia sido recibida Tejas;
pero que acusa cierta elevaciéon de miras. Mas tarde, Gautier fue
_utilizado por Heureaux como ministro de Relaciones Exteriores, en
su segunda administracion, y como Vice-presidente, enla tercera. Al
ex-secretario de Santana, D. Manuel de Jestis Galvan, le estaba
vedada la presidencia de la Republica. Era estadista como Gautier.
Por la pureza espafiola de sus sentimientos, por su ilustracién y
talento, el insigne autor de Enriquillo habria podido ser ministro
universal en la Espafia de los Austrias; sin embargo, acaso no poseia
sino la primera de las tres cosas que segtin el gran cronista Herrera
se requieren de un buen ministro: la bondad. Innato gran sefior,
nadie le ha superado, ni siquiera igualado entre nosotros, en urbani-
dad y cortesania. Casimiro Nemesio de Moya, general de gabinete,
pero que jamas hurté el cuerpo al campo de batalla ni rehuy6 el
peligro, perdi6 las elecciones del 86 por el amor de una mujer sin par.
Es el primer Vice-presidente de nuestra segunda Republica. Politico
osado y habil, conservador moderado, de suma discrecion y simpa-
tia, fue escogido junto con Billini, por la sociedad dominicana, en
hora oportuna, para tratar de organizarse definitivamente por vias
constitucionales; empefio malogrado por Luperoén. Su carta del 14
de abril de 1886, dirigida a éste, es una previsora y merecida leccién
politica. Fue hombre de dones muiltiples, historiador, gedgrafo,
matematico; trabajador acucioso e investigador prolijo. Su historia
fue la primera en aprovecharse de la Colecciéon de Documentos
inéditos relativos a las antiguas posesiones espafiolas de Ultramar.
Considero a Alejandro Woss y Gil como a uno de los dominicanos
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mas inteligentes de todos los tiempos. Condiscipulo de Gaston F,

Deligne y de Leopoldo Navarro, con tanto talento como aquél y con’

tanto sentido comin como éste, era hombre de fuerza por tempera-
mento; mas éste se dulcificé después de una prolongada ausencia
del pais cuando ya Nueva York habia vertido miel de alta cultura en
su alma que era una anfora griega, como la de Mozo Peynado. A su
advenimiento a la presidencia en 1885, ayud6 a Heureaux y apoy6
decididamente la candidatura presidencial de éste en 1886, califi-
candola Moya de “ensayo peligroso”. Cuando de nuevo ocupé la
presidencia en 1903, adopt6 la divisa laisser faire, y no administré.

Ignacio Maria Gonzalez y Cesareo Guillermo parecen encarnar,
en nuestro escenario politico, las ultimas reliquias sociales de la
antigua colonia. El uno procede de la urbe, sefiorito mimado de la
sociedad, militar de salon, valiente, desde luego, ¢cual general domi-
nicano no lo fue?, enemigo del patibulo, fundador del partido verde
que en sus propias manos muere, mas enamorado de la dictadura
suprema que de la investidura constitucional, implantador del sis-
tema de plantilla o asignaciones a reservistas, y realizador del acto
espléndido e inolvidable apoteosis del traslado desde San Juan a
esta Capital de los restos del mas grande de los dominicanos. Figuro
en primer término en 1873 enla revolucién del 25 de noviembre que
puso fin a la penultima administracién de Buenaventura Baez. No
conozco lo suficiente su conducta en lo que respecta a Haiti. En
cuanto a los Estados Unidos, mostré ser amante de su patria, cuya
total independencia recobré después de haber sido cercenada por
Baez. De la pampa oriental, hermosa y legendaria, que amamanté a
Santana e inspiré a Moreno del Christo, sale el otro, Cesareo Gui-
llermo, militar natural y verdadero, auténtico restaurador en el
periodo de la' Anexion, que cay6 prisionero de los espafioles, lo
mismo que Billini y, como éste, fue devuelto a la hora del abandono.
Graves son los cargos que le enrostraron sus enemigos politicos: el

asesinato del general Manuel Altagracia Caceres, que Luperén atri- -

buye primordialmente a Heureaux, en sus Mewmorias;la administra-
cion del Tesoro Publico como patrimonio suyo; la satisfaccién
humillante dada en el caso del vapor Manuela, al Gobierno de
Espafia, cuya exigencia era un impulso reprobable del exagerado
honor espafiol. Luperén dice ‘que muchos creveron ver en Gui-
llermo un genio como Santana; que era arrojado y audaz, pero que
impulsado por su bravura, ofendia al mérito y desconocia la justicia,
que dominaba la nacién como un capataza sus esclavos”. Conviene
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recordar que Luperén era enemigo a muerte de Guillermo: habia
declarado que éste sdlo podia gobernar la Republica cuando él
dejara de existir. También fue acusado por connivencia con las
autoridades espaiiolas en la expedicion de 1881, confabulacion
menos peligrosa que la de D. Juan Isidro Jimenes con las autorida-
des estadounidenses en la expedicion del Fanita. Siémpre fio masen
su espada que en su escudo, al revés de helenos, romanos y germa-
nos. Imprudente como Pelépidas o Marcelo, irresistible en el acome-
ter, heria sin cubrirse. Cesareo como su nombre, fue un adalid, y el
maés digno contendor del pujante Heureaux, de este gran politico,
criollo, salido de la venenosa espuma del hirviente laboratorio de mil
razas y subrazas que son aun nuestra tara y nuestra gloria; desho-
nesto especulador frente a Haiti, que se preciaba de restaurador
frente a Espafia y de defensor de la administracion de Espaillat; de
este pasmoso cacique africano, audaz sin limites, heroico hasta el
exceso, cruel sin tasa y profundo conocedor del corazén humano,
frente al cual Eugenio Deschamps y Agustin Morales, y antes dos
poetas, Juan Isidro Ortea y Rafael Pérez de Castro, asumieron perfil
de paladines. La vida de Guillermo se convirtié en un duelo a muerte
con Heureaux; y traicionado en Azua a causa de su propia caballero-

“sidad, profugo, descubierto, acosado y solo, antes que caer en

manos de su inmortal enemigo, cayé para siempre, herido por la
suya, en presencia de sus perseguidores.

Bellos tiempos aquéllos jy ojala volvieran!, los de la primaverade
1876, en que la Republica parecia una deliciosa Arcadia. En la
sombra, la ambicién acechaba es cierto; pero el politico habia
dejado de ser, por un momento, jornalero de la revolucion y capataz
del poder, y la lib :rtad eterna desterrada de las urbes, habia reapa-
recido en éstas. £n los espesos montes, que nunca habrian de ser
derribados, porque ellos eran su asilo, ya no se veian los disparos
reivindicadores que ponian en fuga a la timida paloma o interrum-
pian el dulce canto del ruisefior. En la colina y el valle,enla ciudad y
la aldea, por doquier se ofrecia a los ojos y el alma, una como visién
de égloga, y se respiraba un ambiente de paz y sosiego, fresco,
oloroso y puro, que hacia pensar en la Galatea, en

Las marnianas floridas
De abril v mavyo
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de Calderén, en Sannazaro. Recién llegado a esta Capital, el Presi-
dente Espaillat se sentaba todos los dias en la puerta del cafetin del
abuelo de nuestro galeno D. Heriberto Pieter, a tomar el fresco va
conversar con el pueblo. Alli se le unian algunos diputados; v para
evitarse la molestia de ir a casa de €stos el popular Quinito Machado
pasaba puntualmente, con “la bolsa de los cuartos”, v les entregaba
a cada unosus cinco P€sos, enpago oacuentade susueldo. Espaillat
profesaba la regia de Licurgo: “Establece t1i primero la democracia
en tu casa”. Pero como Espaillat pagaba, pero no regalaba, la gente,
acostumbrada a vivir de las mangas v capirotes que sus antecesores
hacian de los dineros del Estado, luego que se percaté de ello le
retiré su amor: mi padre me decia que le ponian de noche gallinas
muertas en la puerta de su casa para que tropezara con ellas al
abrirla.

Espaillat no era un pensador como Billini, sino mas bien un
sentidor. Inteligente: PEero no se conocia a si mismo, poco consciente
de los sagrados dones que Dios habia depositado en é1. Amaba a su
pais; pero no le comprendia, poco convencido de que las profundas
causas de las dolencias de éste no podian ser curadas de la noche 4 la
mafiana con remedios politicos heroicos administrados por decreto.
Bien esta que en su deseo de servirle se lanzara a la ardiente arena
publica; pero bien broquelado en sus atributos esenciales de repa-
blico, el cual se diferencia del estadista en que éste es el hombre
versado en los negocios de Estado, cuyo norte v provecho son las
circunstancias; mientras que aquél se prescribe a si mismo medios
de accion absolutamente ejemplares. El hombre que opone la vio-
lencia a la violencia, dejadeserunbuen patricio v se convierte en un
politico vulgar. Tlustrado, peroingenio v sofiador: Espaillat no adqui-
rid experiencia en la Revolucion del 7 de Julio, noble explosion
patriotica del alma cibaefia, cuyo unico resultado fue colocar el pais
en manos del hombre cuvo tnico ideal politico era donarselo a
Espafia. Tampoco la adquiri6 en el 63. Regresa ala patria. Su cora-
zén le llama a combatir la Anexion; es el portavoz de la excelsa
Asamblea de Santiago: sostiene eficazmente al Gobierno Provisio-
nal ante el descalabro de Montecristi; e implicado injustamente en el
~ asesinato de Salcedo, el Présidente Pimentel lo confina a Samana.
No recapacité durante la soledad del destierro, aureo broche de las
dos etapas que constituveron su firme avance hacia la proceridad
que le abrié camino entre “verdes” v “rojos”, v que por una nueva
explosion patriética del alma cibaenia, esta vezen forma de ejercicio




OBRAS ESCOGIDAS 2 : 395

pacifico de un precepto constitucional, impuso su preclaro nombre
en las actas electorales de 1876. Es inconcebible que un hombre
como Espaillat haya resistido a sus conciudadanos con sus virtudes
y ejemplo. Dejé de seguir a Jesus paraimitar a Mahoma, tratando de
hacer entrar con sangre la letra redentora. Fortuna fue que se
detuviese en el camino hacia la Meca. Un rayo de luz divina iluminé
su entendimiento; y dandose cuenta de que la situacion politica
entre Gonzalez y Baez era el mismo estado de fluctuacion irresisti-
ble e inevitable de 1857 entre Santana y Baez, y de 1863 entre
Polanco y Pimentel, renunci6 al poder. Por tal manera, hizo el mas
grande de los servicios a su patria, porque salvé para ella su memo-
ria. Entre todo cuanto le rodeaba, hombres y aspiraciones, lo mas
grande era él. Porque los hombres como él, después de muertos se
convierten en simbolos, en amados simbolos eternos, en simbolos de
arte.

En el cenit de nuestro cielo politico, Ulises Francisco Espaillat
ocupa una gloria. Espaillat, mas austero; Billini, mas tolerante.

Ambos, patriotas sin macula. Gran figura civil el uno; gran figura’

civil y militar el otro. Ambos, escritores notables. Aquél, autor dela
Cartaa Gonzalez, es también el redactor del Manifiestodela Restau-
racién; éste combate por ella, y mas tarde pelea de nuevo contra el
continuismo y anexionismo de Béaez y, en campaia, publica El
Pabellon Nacional. El primero es moralista y filosofo en sus Escritos,
“volumen que publicado en hora oportuna—dice el ilustre critico D.
Federico Garcia Godoy—, tuvo la virtud de convertir la mirada hacia
ingentes ideales de incontaminado civismo que la garruleria impe-
rante aparculaba desdeviar apacentado a sus anchas en un egoismo
burdo y estulto en que, por lo general, se descolora y marchita
rapidamente cuanto en nuestra enrarecida atmésfera se perfila con
acentuadas formas de fecunda alteza moral’. El segundo es nove-
lista, “descriptor de mano maestra —observa Garcia Godoy—; de
estilo fluido y pintoresco, v lenguaje sobrio y correcto”. Godoy
declara, asimismo, que en Bani o Engracia y Antofiitahay verdadero
derroche de inspiracion, y Pepe Cindido, por su parte, afirma que
esta novela ‘es mds rica en fantasia y naturalidad que ‘Enriquillo”.
Ambos, estadistas liberales y firmes custodios de la libertad
politica de acuerdo con el orden constitucional establecido. Ambos
lucharon contra el personalismo, actuando con inteligencia y probi-
dad contra el deplorable estado mental politico del generoso pero
apasionado pueblo dominicano, derivado de malsana disposicion
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hereditaria que casi no le permitia ver su salvacién sino echado

“El pueblo es una bestia de ensombrecido cerebro

Que no conoce su propia fuerza, y de ahi que se halle
Cargado de lefia y piedra; las impotentes manos

De un simple nisio le guian con freno y riendas.

Una sola coz bastaria para romper su cadena,

Pero la bestia teme... Con su propia mano se ata,

Y él mismo se enreda, se entrega a la muerte y a la guerra...”

De las agitadas ondas del rio de sangre y lagrimas que la contienda
inevitable formo y que Billini condena, pero que Marti aplaude
porque ella surge, en los paises nacientes, entre las personalidades
fuertes y bravias que asaltan el mando, y los hombres de pensa-
miento, previsién y Justicia que se les oponen, la honra recogi6 y
guarda los nombres de aquellos que pusieron sobre ellas |a espuma

de sus albos ideales, como Manuel de Jests de Peiia y Reynoso,
" Mariano Antonio Cestero, Emiliano Tejera, José Gabriel Garcia y
otros proceres civiles, entre los cuales José Joaquin Pérez, el gran
lirico dominicano, Pasa bogando dulcemente en su maravillosa bar-
quilla de ensuefios. En ese grupo forman los hermanos Francisco y
Federico Henriquez y Carvajal; pero puede advertirse que, como
‘coetaneos de Billini, estaban atin en flor; y fue mas tarde cuando
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ambos dieron sus frutos mas sefialados, salvo la decidida actitud del
ultimo a favor de la candidatura presidencial de Moya. El primero
ha muerto, y su calidad de précer es innegable. Durante los graves
dias de la primera administracion de Jimenes, defendié la Republica
con inusitada decision; y su grito viril frente a nuestros despiadados
acreedores. “iQue rindas cuentas!”, resoné en América y Europa. En
1916,"ya no era un rector de pueblos, sino un patriota cansado y
desilusionado, aunque celoso de su nombre. Sus primeras Notas al

‘Departamento de Estado Americano, fueron el andamiaje en que
~fue levantado después el injusto Plan de Validacion Hughes-
Peynado. Vive atin el segundo una existencia casi postuma y todavia .

militante, y no puede ser juzgado. Ha mostrado ser idealista como
Duarte, educador como Merifio y gran periodista, pero su civismo es
discutible.

Espaillat y Billini son los tinicos presidentes de su época que
jamas violaron el santuario de la ley, que trataron de guiar al pais
hacia el régimen industrial desviandolo del régimen militar sin
emplear la violencia; los tnicos que habrian podido encaminarlo
hacia la cooperacion voluntaria por medio de la superposicion de la

‘forma contractual del decreto, que es una reliquia militar antidemo-

cralica de cooperacion forzosa. Su ejemplar actitud devolvié inme-
diatamente a las provincias y a los municipios el ejercicio de su
autonomia y promovi6 lainiciativa privada. Enla excelencia politica
de estos dos patricios, la ciudadania podia vislumbrar las ventajas
de la sustitucion de sus inorgénicos ensayos de gobierno, efectuados
‘al azar de una espontaneidad sin reglas”, con el método cientifico
legislativo de separacion en el espacio y limitacién en el tiempo.
Billini, sobre todo, comprendi6 que la formacion de la conciencia
nacional habia de ser punto menos que imposible en donde el
mulato era el verdadero indigena, y vio claro en la inmigracién la
solucién del vitando problema.

Ambos, por ultimo, renunciaron a la presidencia de manera
noble y desinteresada. Ya he tocado este punto en lo que a Espaillat
se refiere. S6lo habria que afiadir que aunque respecto de uno y otro
la situacion politica era idéntica en el fondo, la de Espaillat aparecia
mas facil de conjurar; lo cual podria servir de atenuante a su primer
proposito de sostenerse por la fuerza, conato proporcionado tal vez
a cualquiera otro. “azul”, pero indigno de un gran republico. La
situacién de Billini, en cambio, era mas dificil. El no habia venido a la
presidencia por libre eleccion; no le habia precedido una evolucién
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politico-social como la de Santiago. Candidato oficial impuesto a la
nacion, no era a ¢él sino a Heureaux, a quien respaldaba el partido
azul. :

CARACTERISTICAS DE BILLINI

Nuestra historia politica no presenta una figura de masrealidad,
ni mas sencilla, ni mas segura de si. Su serenidad es imperturbable.
Nunca vacilé ante la ira de la ambicién, y anduvo siempre por
camino recto. Enla ciencia del gobierno, é] es el primero de su época.
Sensible a la idealizacion, pero encaminado a su objeto y de gran
advertimiento, dio a su pais, con tino infalible y sin vacilar un punto,
lo que el pais necesitaba: la libertad politica, escuela popular e
inmigracion. Mas el pueblo era un conjunto de fuerzas libres de
ideal. Billini representa el ideal en la fuerza. Creia en ésta como
auxiliar del derecho, y combatié la violencia, que es la ira de la
fuerza. Pedia paz, y atribuia a ésta facultades que no tiene. La paz
nunca es causa, la paz no sana, es regimen de reposo que noilumina
los estragos del quebranto. Dije que Merifio era confuso: el fondo del
alma de Billini, en cambio, es tan cristiano como la superficie; de él
sube siempre pura la palabra de amor, capaz de perdonar sin panfi-
lismo la mano que le hiere. Su renuncia al poder es uno de los actos
ejemplificadores de la historia americana. Contrasta con la pertina-
cia de Merifio, a quien Billini parece recordar cuando dice: “No e
detiene la vanidad de amor propio mal entendido, cuando se hace
necesario tremolar las banderas blancas en los momentos en que
ellas, plegadas, podrian tefiirse de sangre”. Billini poseia las tres
condiciones sin las cuales, segtin el principe de los cronistas de
Indias, ningtin hombre puede ser un buen ministro: bondad, pru-
dencia y mansedumbre. También las poseia Ulises Francisco Espai-
llat, tal vez en mas alto grado. Pero Billini poseia mas facultades v
era superior en conocimientos juridicos. Sélo encuentro un defecto
en Billini: exceso de tolerancia. Ante los sangrientos sucesos del
Algodonal, ocurridos durante la administracién de Merifio, debio
renunciar la cartera de Guerra y Marina. Su hermano se port6
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mejor que él. Dio visos de buenas a malas practicas ajenas; disimulo,
aunque sin consentirlas, cosas ilicitas: cohonestar que le llevo hasta
plegarse a una eleccion presidencial, en la cual él sabia mejor que
nadie que Heureaux era el supremo elector, aunque éste tuviese por
adversario a Luperén. Aquél escribe a éste: “Si triunfa Billini v Ud.
considera que el triunfo de ese serior pueda servir de pretexto para
que la paz se altere, comuniquemelo inmediatamente, que éste
renunciard el mismo dia que sea proclamado por el Congreso”. Tal
vez Billini pensé en que de ninguna otra manera podia llegar a servir
grandemente a su patria. En el hombre destinado a excederse a si
mismo hay falta de rigidez. Sirvele a Billini de excusa la soberana
energia con que preservo su programa de gobierno. Dio a la Repu-
blica, por encima de todo, un paréntesis de felicidad, un oasis, un
intermedio de gloria, un fugaz Edén. Una vez elegido, su resistencia
moral a Heureaux fue magnifica. Se le ve, a la distancia, como un
taumaturgo frente a un fabuloso dragén.

Tampoco presenta nuestra historia politica individuo mas equili-
brado. Sorteaba o dominaba la situacién mas dificil o insegura, y su
sensatez le libraba de todo peligro o deshonra. Sosteniale su tempe-
ramento, formado de la mejor sustancia popular dominicana, que
Bani, su pueblo natal, acendra y acera. Cristiano, pero no asceta,
fervoroso, pero no endevotado; bondadoso, pero no moralista, bello
en sus obras, pero sin presuncion dogmatica, aquel gran republico
era hombre de buen humor, franco, alegre y festivo. En él se com-
pendia nuestra vida social de entonces, reflejada en su obra maes-
tra, cuyo lenguaje, equidistante de lo vulgo y de lo culto, tiene del
Arcipreste el regocijo, y de Berceo el decoro de aquella prosa que en
romaz y paladino,

Bien valdrd, como creo, un vaso de bon vino.

Termino aqui este prologo, renovado tributo de admiracion a
este varon vigilante, digno de la pluma de Séneca, que permanece de
pie, custodio de la libertad, sobre una de las almenas de las derruidas
fortalezas del espiritu cuyos invisibles escombros también parecen
despedir, como los restos visibles de la incomparable Antigiiedad,
aquella luz sobrenatural con que Dios alumbra sus criaturas.

Marzo de 1945. »






BALTASAR LOPEZ DE CASTRO Y LA DESPOBLACION
DEL NORTE DE LA ESPANOLA!

1. Memoriales del arbitrio de’ despoblacion.

La desacertada orden de despoblar los puertos de Plata, Bayaha
vla Yaguana en la Isla Espafiola, fue determinada por virtud de un
Mewmorial de arbitrio para el remedio de los rescates de dicha isla,
presentado a S. M. por Baltasar Lopez de Castro y fechado en
Madrid a 20 de noviembre de 1598. Con esta misma fecha presento
al rey un segundo Mewmorial de arbitrio. En el primero habia pro-
puesto “los medios que le parecieron mas eficaces para que se
estorben los rescates que en la Isla Espafiola se hacen con los
herejes”.2 El segundo es aclaratorio y complementario del primero.

2. Idoneidad del arbitrista.

El autor y solicitante de este formidable arbitrio contaba a la
sazon 38 afios de edad. Desde los 21 servia el oficio de escribano de
camara de la Audiencia, en el cual sucedio a su padre Nicolas Lopez
Cornejo que lo habia servido, a su vez, durante 35; v servia, asi-
mismo, los oficios de alférez mayor y regidor de la ciudad de Santo

1. México, diciembre de 1947.
2. N.A. Archivo General de Indias. Escribania de Camara. 7, B. Segundo Memorialde
Lopez de Castro al rey. :
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Domingo, por venta que de ellos le habia hecho el Presidente de la
Audiencia Lope de Vega Portocarrero. Repite que “ha mas de
sesenta afos que su padre y él sirven los oficios de escribano de
Camara, de civil, criminal y gobierno”.? Habla de su continuo estu-
dio y de su larga experiencia en estas cosas. “En su oficio de escri-
bano —dice— habia pasado casi todas las causas contra resca-
tadores; casi siempre habia residido en dicha ciudad, habia vis-
to mucha parte de aquella isla; y por papeles que se han hecho por
jueces de comision y por otros autos e informaciones, ha entendido
el exceso grande que hacen los vecinos de ella que rescatan con
corsarios herejes”4. Aunque haya escrito y firmado sus memoriales
en Madrid, se ve que aderezo aqu1 el primero. Con las fuerzas que
tuvo como regidor prominente, “procur6 —dice— que hubiese
carne de vaca continuamente en la ciudad... y como se estorbaban
estos rescates, hizo este discurso con que mediante Dios, se remedia-
ran todos estos dafios”.S “Con trabajo y estudio de muchos afios
—afiade— hall6 y dio la traza con que tan grande mal se cure”.® Era
natural de aquella tierra, segiin Osorio. (Qué mucho, si no lo fuera?
Estaria en la linea precursora del caracter nacional, como el obispo -
Bastidas, Miguel de Pasamonte, el bigamo don Luis Colon o el
magnate don Rodrigo Pimentel, moradores de laisla enlos cuales se
observa la huella territorial, habito o costumbre, bastardeando unos
o bien purificandose; sin mencionar a otros, como Cristobal Colon,
al filantropo Las Casas o el benefactor Hernan Gorjon, a quienes se
les ve la huella en el corazon, clara e indeleble, cautivados de parti-
cular y profundo amor por ella. Considerando los memoriales en
que nos ocupamos, Lopez de Castro escribe bastante bien, pero con
desleimiento y redundancia; juzga el estado presente por antece-
dentes apropiados; enumera los inttiles esfuerzos de la corona y de
la Audiencia. Exagera la gravedad del mal, abona su parecer dando
por seguro probables resultados. Insiste en los aspectos seductores,
abrillanta los detalles, desecha objeciones. Sostiene la excelencia e
infalibilidad de su peligroso instrumento con el arte de un experto
~sofista. Encubre su ambicion en una traza de modestia, y muestra

. 1Id. Primer Memorial al rey. Suplica Primera al rey.
. Id. Primer Memorial al rey. Stiplica Primera al rey.
. Id. Primer Memorial al rey. Suplica Primera al rey.
. Id. Primer Memorial al rey. Siiplica Primera al rey.

)
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preocupacion religiosa v celo por la grandeza del reino vla gloria del
monarca.

3. Particulares biogrdficas.

Baltasar Lopez de Castro, hijo legitimo de Baltasar Lopez Cor-
nejo v Maria Catafio, fue bautizado en la catedral de Santo Domingo
el dia 15 de junio de 1559. Aunque sin la edad requerida fue nom-
brado con facultad de sustitucion, tres afios después del falleci-
miento de su padre, escribano de la Audiencia, en consideracion a
que ¢ste lo habia sido. Pero no pudo entrar en posesion de su oficio
sino en 1580, va en edad legal; v con tan poca suerte, que fue
suspendido dos afos después por el visitador D. Rodrigo de Ribero,
lo que le desalent6 hasta pensar en mudarse a otro lugar de Indias, v
aun efectud algunas diligencias al respecto; mas al fin se quedé. En
1586, cuando las velas de Francis Drake desembarcaron en Havna,
Lopez de Castro fue del pequefio grupo de jinetes que sali6 de la
ciudad de Santo Domingo a hacer rostro al enemigo. E120 de agosto
de 1592 recibié de manos del factor real Juan de Castafieda,a quien
mas tarde suspendi6 el visitador Juan Alonso de Villagra o Villagran,
la dignidad del alferazgo mavor de la ciudad; pero como si viviera
entonces bajo signo de infortuna, en 1596 se vio suspendido de
nuevo del oficio de secretario, probablemente por el visitador que
acabamos de mencionar, aunque éste se encontraba a la sazoén en
México; “mas en caso de no haber sido el licenciado Villagran, dice
fray Cipriano de Utrera,lofue D. Diego Osorio, que entr6 a gobernar
en 1597, con encargo de visitar la Audiencia”,? si bien no hav correla-
cion entre el afio de la suspension v el de la entrada de Osorio en el
gobierno. Como se ve, “no se ha podido dar con el juez cuva pesada
mano cayo sobre Baltasar”.? La historia es Minerva cautiva del dato.
Humillado pero no vencido, el alférez real de Santo Domingo dio
consigo en la metrépoli, donde habia de tocar a sus puertasla mano
de la ventura. Alli, después de proponer al Consejo arbitrios sobre

7. N. A. Basadas en la interesante noticia biografica por Fr. Cipriano de Utrera en
Relaciones histéricas de Santo Domingo. Coleccion v notas de Emilio Rodrlguu
Demorizi, Vol. II, pags. 161 v s. nota 2.

8. N. A. Utrera, id.

9. N. A. Utrera, id.
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repoblacién de La Espafiola, viré en redondo, presentando uno de
despoblacion, como medio de suprimir en ésta los rescates; el cual
naufragé en el olvido, de donde no habria debido volver, pero
_desgraciadamente dicho cuerpo recogiolo al cabo de tres afios, a
consecuencia de haberle el porfiado arbitrista sefialadola inutilidad
del envio de una costosa armada con el fin de remediarlos; y consul-
tado al rey, su ejecucion fue decretada.

" 4. Aprobacién del arbitrio.

En efecto, cuando Lopez de Castro, separado de su familia vy
caido de su estado, presenté sus memoriales pararemedio de resca-
tes en La Espariola, nadie par6 en ellos la atencion. El presidente
Paulo Laguna los dejé dormir en el seno del Consejo Supremo de
Indias. Este cuerpo gubernativo y judicial dictaminé favorable-
mente sobre el proyecto de Lopez de Castro en fecha 23 de abril de
'16031° bajo la presidencia de don Pedro Fernandez de Castro, conde
de Lemos, Andrade y Villalva, marqués de Sarri4, aquel mecenas
para quien Cervantes, con las ansias delamuerte, escribio su altima
maravillosa carta; y que fue virrey de Napoles como su padre y
luego presidente del Consejo de Italia, es decir, uno de los numero-
sos representantes de la politica espafiola de opresion que sofoco el
libre espiritu del genio italiano en el siglo XVII, haciéndole caer del
pinaculo del Renacimiento a baja esfera de decadencia y mal gusto
literario. '

5. El arbitrante espera ser nombrado comisario. Mercedes que pide.

Dos veces suplicé Lopez de Castro mercedes por su arbitrio. La
vez primera se adelanta a la ejecucién de éste como Col6n en las
Capitulaciones de Santa Fe, y pide enriquecerse con una merced de
mil licencias de esclavos, y un “mandato de acrecentarle sobre el
acrecentamiento que habra en ciertas rentas y derechos Reales, la
sexta parte”; limitando la peticién de cargos al de alguacil mayor de
la Audiencia. La segunda vez, después de ejecutado el arbitrio,
solicita honores y dignidades. Sin duda acaricié desde el principiola

10. N. A. Resoluciones del Consejo de Indias, de 22 y 24 de septiembre de 1603. (Cfr.
Cipriano de Utrera). . ‘




OBRAS ESCOGIDAS 2 ' 405

esperanza de ejecutar su arbitrio, acrecentada luego por los térmi-
nos de la cédula que le rehabilit6, de 25 de febrero de 1602;1a cual ha
debido de mirar como premio y promesa de singulares mercedes, en
pago de la receta propuesta para curar la dolencia de los rescates.
Ejemplos habia en la historia, y él bien la conocia, en que el hombre
de nada puede verse encumbrado subitamente al cielo de la gran-
deza; y tampoco ignoraba que la mano de un rey, que otorga la

_limosna de la dadiva, es de la misma naturaleza que la del pordio-
sero que la recibe, y que unas veces sin discernir la astucia de la
magnanimidad o inclinando otras el animo a su capricho o a su
propio interés, recompensa el error, perdona el crimen y galardona
la injusticia. Pero la esperanza de Lopezde Castro de poner por obra
el extraordinario medio-que habia propuesto, era vana presuncion.
Fray Cipriano de Utrerajuzga “que nunca se penso6 en darle tallabor
‘por no ser sujeto suficiente’. Todo lo mas se le encomendo la
asistencia del gobernador Osorio, como instrumento circunstancial
para actos dependientes del asunto”. .

6. Solicita el alguacilazgo mayor de la Audiencia.

Pensando en lo futuro, pidié Lopez de Castro ser remunerado
“ejemplarmente”; el oficio de alguacil mayor de la Cancilleria de
Santo Domingo, “con décimas de las ejecuciones y con dos mil
ducados anuales de salario mientras no se resolviese el pleito pen-
diente sobre si aquéllas pertenecian a esos alguaciles o alaciudad;la
alcabala de la carcel, adjunta al dicho oficio; y que los oficios que
sirve de escribano de Camara, de civil, criminal y gobierno, fuesen
renunciables y pudiesen ser servidos por sustitutos”. Respecto dela
peticion de Lopez de Castro, acordése por el Consejo en 22 'y 24 de
septiembre de 1603 diferir la merced para después de la ejecucion
del arbitrio; y que durante ésta, pueda servir por sustituto su oficio
de escribano de €amara de gobierno.!! Es de notar, por otra parte,
que Lopez de Castro tiende a asegurar, en su primer Mewmorial,la
estabilidad de la despoblacion, cuando previene que el alcalde
mayor “ha de ser persona de buena razon y entendimienio y prac-
tico en los negocios; que se le ha de dar titulo de alcalde mayor de

11.N. A. R. Cédulade 6 de agosto de 1603, basada en la Consulta del Consejode 23 de
abril de 1603.
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toda la isla, y que se le ha de dar facultad para que traiga consigo
doce hombres bien armados y comisién para que en todas las
ciudades, villas y lugares de la isla, y en la de Santo Domingo, pueda
entrar con vara alta de justicia y sus ministros y personas que ha de
traer para su defensa con sus armas, y prender y poner presos en las
carceles, y proceder contra los culpados y castigarlos por justicia sin

que lo estorbe el Audiencia ni otra justicia”. Queria, como se ve, un
- alcalde con facultades extraordinarias absolutamente inadmisibles.

7. Comisién para ejecutar el arbitrio.

El nombramiento para la ejecucion del arbitrio recayé en don
Antonio Osorio, gobernador y presidente de la Audiencia Real de
- Santo Domingo, y en el reverendo arzobispo de Santo Domingo fray
Agustin Davila y Padilla. Encargoles el rey que diesen la orden y
traza para la mudanza de los tres pueblos mencionados, ayudan-
dose para ello y cometiendo la ejecucion de lo que resolvieran a uno
de dos oidores, Francisco Manso de Contreras o Marcos Niifiez de
Toledo “y Balthasar Lopez de Castro, mi secretario de Camara, que,
como persona tan platica de esa tierra y de buen celo, podra ser de
provecho su inteligencia y diligencia, haciéndole la onrra y favor
quando se permitiere”.'2 Procedi6 solo al cometido el gobernador y
presidente, por fallecimiento del arzobispo; pero trat6é de ayudarse
del oidor Manso de Contreras, y se ayud6 siempre de Lopez de
Castro. Mas tarde, cuando el capitan Jeronimo de Aguero Bardeci,
Juez de Comisién en la Yaguana, fue procesado por haber dado
licencia para que se leyese ante él, en el puerto de Guanahibes, una
proclama del conde Mauricio, principe de Orange; Manso declino,
en defensa de su deudo, la jurisdiccion que habia reconocido en
Osorio, alegando que éste carecia de la facultad de obrar solo por
muerte de Davila y Padilla.’® Esto bastaria para juzgar a Manso de
Contreras.

12.N. A. R. C.de Despoblacion dada en Valladolid a 6 de agosto de 1603.S.D.8681ib. 3,
p- 165.

13.N. A. Testimoniodel escribano dela Yaguana, Francisco Atanasio Abreu, del 21 de
enerode 1605 y Cartadel gobernador D. Antonio Osorioa S. M., de 8 dejuliode 1605.
Segundo Memorial, V. Relaciones histéricas de Sanito Domingo, Vol. II, pags. 231 v
294,
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8. Ficcion vy realidad.

Presentaba Lopez de Castro la cosa al pobre rey Felipe Il como
una futura escena de la feliz Arcadia que el gran pastoralista Sanna-
saro sublimé. “La mudanza de los lugares —decia— y traer los
ganados de sus vecinos, se puede hacer con facilidad y sin costa ni
riesgo alguno, porque para fabricar sus casas de madera y paja,
como agora las tienen no ha de faltar dinero, y los ganados se podran
traer en tropas o atajos sin que selas pierda una res, por tener, COmo
tienen, muchos esclavos, vaqueros,. cabrestos y caballos; y por
donde han de venir a-los nuevos sitios hay grandes prados muy
abundante de buena yerba y agua”.'* Mas jay! Para efectuar la
mudanza fueron menester fuego y sangre;, quemar hogares y
haciendas y ahorcar mas de setenta personas. De las ciento diez mil
cabezas de ganado vacuno manso que habian en ciento veinte hatos
cuando la despoblacién comenzo, no se sacaron mas de ocho mil,
porque el resto se alz6 con el ganado montés; en el camino hacia los
uevos sitios murieron seis mil y s6lo quedaron unas dos mil que
llegaron a San Juan y San Antonio. En cuanto al ganado bravo 'y
cimarrén, que era lo mas, todo, naturalmente se perdi6. Unos
sesenta vecinos lograron pasar a Cuba con sus familias y esclavos,
cuyo obligatorio regreso parece haber sido una odisea de desgracia
y martirio; y muchos de los negros (solamente en la Yaguana y su
término habia mas de mil quinientos), se internaron en los montes.!3
Dice luego Lopez de Castro que los lugares escogidos para la
mudanza, “donde antes se apacentaban doscientas mil cabezas de
ganado, eran los mejores y desembarazados para pastos, abrevade-
ros y sesteaderos, donde las vacas paren cada una en veinte meses
dos veces; y los sitios para las ciudadesy villas, maravillosos, frescos
y sanos, donde rara vez se ve persona enferma”. No dudo queel fino,
brillante y delicioso ambiente de aquella region influyera en los
infelices inmigrados. De la extremada virtud de nuestro suelo para
la crianza da testimonio el apodo de Pastores de la Espafiola. Perosi

14, N. A. Segundo Memorial

15. N. A. Memorial sobre excesos... por B. Cepero v G. Xuara: Revista La Cuna de
Awmeérica, de Santo Domingo, afios de 1913-1914, en que aparecio laseriede documen-
tos de las devastaciones de 1605-1606 en La Espafiola, copiados por mien el A.G.Tv
entregados a D. Emiliano Tejera para su publicacion.
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una batalla puede ser origen de un imperio, las ciudades no pueden
ser creadas por decreto, efimera excrecencia que deberia ser
borrada de la legislacion politica civil. A pesar de las cautelas y
cuidados de Lopez de Castro, ni los hombres ni el ganado prospera-
ron en Bayaguana y Monte de Plata. Don Antonio Sanchez Valverde
y M. L. E. Moreau de Saint-Mery, escriben a fines del siglo XVIII que
ambos pueblos, tras breve lustre, se convirtieron rapidamente en
lugares miserables.'s En cuanto a los puertos despoblados, ellos yla
islita de la Tortuga fueron la cuna del imperio colonial francés en
América. :

9. Retorno a Santo Domingo.

Parti6 de Madrid Baltasar Lopez de Castro por orden del conde
de Lemos, el dia 6 de noviembre de 1603, llevando el pliego de
comision de despoblacién, las cédulas que con este motivo habian
sido formuladas y un mensaje del referido presidente del Consejo.
Detavose en Sevilla por falta de navio, casi siete meses. Consigui6

“uno de cien toneladas, pero nadie queria cargar si no fuese de
doscientas y con licencia hasta Nueva Espafia. Porque habia pre-
mura en la salida del portador de los pliegos, escribiose a la Casa de
Contratacion para que el capitan que le llevase tocara en la Guada-
lupe, y alli recogiera la carga de una flota perdida, prestandosele
para ello a Lépez de Castro dos mil ducados con que transportarla a
Santo Domingo. Asi pudo por fin tomar vela el 2 de julio de 1604,
llegando a esta ultima ciudad el 11 de agosto con su cargamento de
mercancias de la Guadalupe.!?

10. Persuade a Osorio de la ejecucion inmediata.

En la casareal, en presencia del oidor y del fiscal entregé el pliego
de Comision y demas papeles al presidente don Antonio Osorio. Tres

16. N. A. Idea del valor de la isla Espa#iola, 2a. edicion, 1853, p. 53; Description de la
Partie Espagnole de L Isle Saint Domingue, vol. 1, pags. 159-160. Esta obra de Moreau
de Saint-Mery ha sido traducida al castellano por el geografo, historiador y juriscon-
sulto don C. Armando Rodriguez: Déscripcion de la parte espariola de Santo Domingo.
Editora Montalvo. Ciudad Truyjillo, Distrito de Santo Domingo, Rep. Dom., 1944.
17. N. A. V. nota 2 de Utrera, cit. supra 6, en Relac. hist. I, p. 165. '

N
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dias después, como el arzobispo Davila y Padilla habia fallecido
antes del recibo del pliego, juntaronse el presidente, los oidores, el
fiscal y Lopez de Castro. Opusose éste al parecer sustentado por los
oidores Gonzalo Mexia de Villalobos y Francisco Manso de Contre-
ras, y el fiscal Arévalo Cedefio, de que se consultase a S. M. sobre la
circunstancia de la muerte del arzobipo. El oidor Marcos Nufiez de
Toledo apoy6 al arbitrista, y se resolvio al fin proceder ala ejecucion
inmediata sin consulta.

11. Cémo recibe el pueblo a Lépez de Castro.

De Espafia sali6 el arriesgado inventor y movedor de esta peli-
grosa maquina de remediar rescates, con justificado temor de que el
pueblo le tomase ojeriza y aversion. Hemos dicho que en su presun-
cion llego a figurarse que seria el ejecutor, y decia al conde de Lemos
“que habia de ocuparse muchos meses con excesivo trabajode dia y
de noche, asistiendo por su persona a despoblar los viejos pueblos y
sitios de ganado y poblar los nuevos, y en todo este tiempo que
asistira en el campo, ni en el que viviere en la ciudad de Santo
Domingo, no tendra hora segura de vida, ni hay potestad en la Isla
que se la pueda asegurar”.’8 La confirmacion de su recelo no tardé.
Mucha gente fue arecibirle y acompaifiarle con regocijo asullegada,
dice. Observa fr. Cipriano de Utrera que esto se debio a verlo llegar
“hecho duefio y propietario de tantas cosas necesitadas de todos, en
donde por milagro surgia navio de registro con mercancias de la
Metropoli”.1? Pero el gozo se trocé en odio y rencor, contintia
diciendo Lépez de Castro, cuando la orden real que trajo fue publi-
cada, maldiciéndole a una y tratando de persuadirle a atajar y
suspender la empresa.2? Mas él a todos se oponia, hasta a sus propios
deudos,?!' contrastando la voluntad popular.

18. N. A. Memorial al Conde de Lemos y sefiores del Consejo sobre Stiplica Primera,
publicado por Utrera en Relaciones ya cit., como texto, p. 211.

19. N. A. Utrera, nota 2 cit., p. 165.

20. N. A. Relacién de la ejecucién del arbitrio, V. Rel hist. 10, p. 219.

21.N. A. Id. Carta de Manso de Contreras a S. M, fecha 18 de diciembre de 1604. Esta
Relacién contiene la Informacién con parecer del fiscal presentada al rey por Lopez
de Castro, y la cual fue hecha por octubre de 1605 en La Espafiola. Ella yla Consulta
del Consejo de 14 de diciembre de 1604, copiadas por Utrera. V. Relaciones
compiladas por Demorizi, Tomo I, cit. supra 6, p. 220; carta de Manso.
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12. Lépez de Castro endereza la vacilante voluntad de Osorio.

Por las serias dificultades que ofrecia naturalmente la mudanza;
por la ineficacia de la merced de perdon hecha por S. M. a los
rescatadores y ofrecida a éstos en agosto y las nuevas venidas en
septiembre, después de la publicacion del perdon, de haberllegado a
las costas del norte, una armada de cincuenta y seis navios de
piratas que traia gente de guerra y materiales de fortificacion; por la
resistencia sorda y firme de los habitantes de la isla, revelada en las
relaciones de caimiento y ruina de ésta, leidas publicamente en la
plaza; por la contradiccion de las Justicias y Regimientos, de ecle-
siasticos y seglares, con fingimiento de cartas de S. M.y de ministros
de la Corte, mandando sobreseer; por la propagacioén de suefios y
consejas, abrumadores del vulgo, en que los muertos se levantaban
de sus sepulcros anunciando la perdicion de la isla, don Antonio
Osorio, gobernador, capitan general y presidente de la Audiencia,
arbitro absoluto en el negocio de la despoblacion, pero en quien se
juntaba la prudencia a la energia, “estandose ejecutando el arbitrio
y disponiendo los nuevos sitios y otras cosas necesarias para la
reduccion, sin haberse empezado a mudar cosa alguna de ellos en
cinco meses, dudo del buen fin del remedio de los rescates, parecién-
dole que sin buenos ministros de justicia y sin galeras y presidio, era
imposible que éstos se acabasen”.2? Pero Baltasar Lopez de Castro,
el escribano de Camara, el cortesano humilde que habia cifrado en
su invencién la loca esperanza de convertirse en un don Gonzalo
Jiménez de Quesada, no flaqued, y tras angustias mortales logré
levantar el ‘animo del comisario real, vertiendo en ¢l decision y
confianza hasta disipar del todo su perplejidad.

13. Justificacién de la duda de Osorio.

Razén tenia D. Antonio Osorio para dudar del buen éxito de la-

empresa, al tocar de cerca su naturaleza y su fin. La esencia y el
objeto o motivo de la medida era la terminacion de los rescates que
por mas de setenta afios menoscababan las rentas del erario; prac-
tica cuya causa era la falta de empleo de marina mercante sufi-

22. N. A. Relacién e Imformacion cit. en la nota precedente, p. 246 y Carta del
Presidente Osorio a S. M. de 20 de diciembre de 1604, p. 247. i
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ciente con suficiente custodia, de parte dela metro6poli, parallevar a
la colonia mercaderias bastantes para el consumo; lo que originaba
la necesidad de surtirse comerciando de contrabando con los
extranjeros, v la posibilidad para éstos de comerciar con los natura-
les sin riesgo. Aumentar la marina mercante v custodiarla contra la
pirateria, era lo que habia que hacer dentro del régimen prohibitivo
imperativo. Dejar, como antes insuficiente v desamparado, el tra-
fico mercantil, restringido al envio anual de un par de buques, v
despoblar las poblaciones de la banda del Norte, Ginica parte en
donde se respiraba algtan bienestar, era el mas descabellado plan del
mundo para eliminar los rescates dando fin de la isla entera. El
comercio ilegal no puede ser contrastado sino con medidas de
comercio legal, porque el comercio es una de las fuerzas sociales
emanadas del genio mismo de la naturaleza. Pueblos donde se
gobierna con maestria la vocacion comercial, como los Estados
Unidos de América, son los mas pacificos v prosperos del mundo.
Osorio reconoce que los males no se acabaran si el rev no se sirve de
buenos ministros v galeras.?

14. Lépez de Castro, hombre temeron.

Baltasar Lopez de Castro era hombre para empresas de medro,
pero no de gloria. Las almas heroicas, segan Cervantes, son aquéllas
a quienes su estrella inclina mas a las armas que a las letras; pero
también en este campo hav plumas templadas en.la fragua de
Vulcano, como la de Juan Montalvo, que han ganado batallas tan
famosas como las que con su espada ganaron César v Alejandro.
Alma de escribano no suele ser heroica a menos que se albergue en
el pecho de un Cortés, varén ilustre que en los ligeros planos de la
fama2* con Aquiles se codea, v para el cual lo circunstancial era la
pluma, no la espada. A Lopez de Castro, puesto que resistié con valor
la contradiccion popular v sirvié personalmente v avudé al presi-
dente Csorio con muy gran cuidado v trabajo, v a pesar de la
complaciénte declaracion de la Audiencia, de “que se tiene particu-

23. N. A. V. carta precedente, Rel hist, 11, p. 245.
24. N. A. (Quid levis vento?

Fama.

Séneca.
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lar noticia que ha acudido a todas las ocasiones de guerra de los
primeros”, puede tenérsele, sin embargo, por temer6n y recelador
constante de dafio contra su persona. Segun su propia afirmacion,
“siempre iba y estuvo catorce meses en diferentes partes armado y
con vigilancia y cuidado, y de que no lo entendiesen los que estaban
con él, por no animar a sus enemigos”;25 “y en las poblaciones que
hizo nunca durmié de noche, sino que en pareciéndole que sus
oficiales y esclavos que estaban con él, dormian, fiandose de uno
que habia nacido y criadose en su casa, se armaba, deméas de una
cota que siempre traia, con un arcabuz y dos pistoletes, y con los
papeles de su comision se entraba en el monte toda la noche hasta
que queria amanecer que tornaba al bohio”. A este émulo del funda-
dor de Santa Fe de Bogota “representabansele” sin cesar “las muer-
tes y dafios que se podian esperar de gente tan obstinada”. Se
expresa con ridiculez y excedencia al decir “que se ofreci6 al marti-
rio asi cuando navegé parair de Sevilla a la dicha isla a la ejecucion
del remedio, y cuando habiéndose ejecutado torné a ella, por los
muchos corsarios que andaban en el mar Océano, y que forzosa-
mente le habian de conocer por haber llevado a Flandes tres retra-
tos suyos”2¢ Mas gracioso y fantastico se nos muestra en la
inimaginada emboscada que nos cuenta, y que segin su confesor,
fray Tomas de Ayala, le habian puesto cuando estaba para partir de
Santo Domingo en seguimiento de Osorio. Deciale el fraile “que en el
camino le aguardaba mucha gente en un mal paso y que a él y alos
que llevase consigo matarian; y que con qué habia de resistir a mil y
mas personas que podian tomar armas y las tomarian contra él".
Baltasar finge creer en la patrafia de fray Tomas. “Sin embargo
desto —dice— y de otras cosas semejantes que oia, con mucho
- animo y determinacién caminé las sesenta leguasdeiday vuelta, no
llevando en su compaiiia mas de personas?’ esclavos y otros porque
no los hallasen descuidados. El remedio que tenia era hacer mas de
ordinario noche en despoblado”.28 ‘

25. N. A. Relacién e Informacion, cit.
26.N. A. Id. )

27.N. A. Asi en la copia.

28. N. A. Relacion de ejecucion cit.
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15. Su participacion en la ejecucion.

Hemos visto como Lopez de Castro no logré hacerse nombrar
ejecutor de su arbitrio, y que mero ayudante, aunque “con honray
favor” en la ejecucion, llevo al presidente Osorio y al arzobispo el
pliego de Comision, y persuadio al primero a actuar solo sin previa
autorizacion del rey, y le aparté asimismo de la duda que le asalto
sobre-la eficacia de la medida y aun sobre la posibilidad de reali-
zarla. Es innegable que el arbitrista ayud6 y coopero, sirviendo con
mucha vigilancia y cuidado. Los autos enla prosecuciony ejecucion
se pasaron ante él, con desinterés absoluto de su parte. Osorio se
valié y fi6 de él en todas las materias de la reduccidn, tanto en
despoblar como en fundar. Cuando vinieron tardiamente a Santo
Domingo, temerosos y apremiados, los procuradores que Osorio
habia demandado que le enviasen las justicias y regimientos de
Bayaja y Montecristi, oidas las equivocas instrucciones de aplaza-
miento que trajeron, cometiosele a Lopez de Castro su prision. Fue
luego éste en seguimiento del presidente en febrero de 1605 a
Bayaja, donde permanecio casi un mes; y después de acompaiiarle a
quemar esta ciudad, torno, comisionado por Osorio, el 15 de marzo

siguiente, a los sitios donde habian de ser establecidas las nuevas

poblaciones “para hacer diligencias dobladas”, despoblando Osorio
y poblando él. El 24 de dicho mes, encontrandose en Santiago,
dispuso que no se comprase el ganado que venia de las ciudades
despobladas para las nuevas, y que se manifestase ante él el ganado
que viniese. Este auto fue pregonado en Santiago, La Vegayenla
villa del Cotui.?®

16. Puebla los nuevos sitios.

Se contradice en su Relacién Lopez de Castro al afirmar en una
parte de ella “que empez6 a dar posesion de los nuevos sitios a la
poblacion trasladada, el 5 de noviembre de 1604, y laultimadioa 13
de enero de 1605”, al expresar mas adelante “que el 27 de abril de
1605 empez6 a poblar el sitio de la ciudad de San Antonio de Monte
de Plata, y en acabando esta poblacion, poblé la ciudad de San Juan
Bautista de Bayaja”.3° Sea cuando fuere, empez6 a poblar el sitio de
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la ciudad de Monte de Plata “a ocho leguas y media de Santo
Domingo; y para animar a los vecinos a hacer sus casas de paja, hizo
la suya, y les reparti6 solares a cada uno como lo hubo menester
conforme a su calidad, oficio y caudal, y las fueron haciendo, y al
mismo tiempo sus estancias y hatos de vacas... Y en acabando esta
poblacion, poblé la ciudad de San Juan Bautista de Bayaja, a siete
leguas de Santo Domingo, segtin la manera que la de San Antonio...
Hizo y dio las plantas de las poblaciones y entregé a las Justicias y
Regimiento, y mando que, conforme a ellas, fuesen prosiguiendo las
poblaciones. Y porque de la ciudad despoblada de Bayaja se alzaron
algunos vecinos del valle de Guaba y de la villa de la Yaguana se
fueron otros a la isla de Cuba, con parecer y orden del Presidente
poblé juntas estas dos en el sitio de San Juan de Bayaja, dejando al
de San Pedro sin poblar”, y en las dos poblaciones dice “que deja mil
personas, blancos y negros, poco mas o menos, y mas de catorce mil
cabezas y muchas yeguas y caballos” 3! De esta manera suprimi6
Osorio su intencién de crear enla Buenaventura la poblacién de San
Pedro de la Nueva Villa de la Yaguana. De Montecristi no se habla,
porque se habia ordenado reducirla a Bayaja desde 1579; pero fue
poblada de nuevo.3? El nombre de Monte de Plata indica a Monte-
cristi. Ademas de Puerto de Plata, Bayaji y la Yaguana, fueron
despobladas también Montecristi y San Juan de la Maguana.

17. Ordenamiento y prevenciones.

“Sefialdles los lugares de las plazas, y calles, y iglesias, casas de
Cabildo, carceles, ejidos, términos y jurisdicciones; repartioles sitios
para sus ganados, tierras para estancias, ingenios y otras granjerias,
todo muy bien aventajado de lo que antes tenian... Proveyé los
mantenimientos..,, hizo que viniese una panadera de la ciudad de
Santo Domingo para que les cociese pan..., y que hubiese dosg taber-
nas y tiendas de pulperia, y que se les trajesen de Santo Domingo
regalos a vender, y de los que tenia en su mesa y fuera de ella, los
convidaba, y les rogaba que fuesen a Santo Domingo para que ellos
y sus mujeres se aficionasen al traje, comida y buenlenguaje,y para
que viesen tiendas de mercaderias, a do hallarian todo lo que ven-
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den los herejes” 32" Procurd, dice, honrarlos y favorecerlos, yles fue
ganando. Por tal modo, los vecinos de San Antonio le dieron poder e
instruccién para suplicar al rey les hiciese merced.® Actitudindigna
de parte de los recluidos, aunque humana: la masa del pueblo es
tierra pedregosa y fango impuro; pero enlos profundos senos de esa
desagradable superficie, celestes artesanos crian deliciosa pulpa y
dulce miel, y forjan el corazon de héroe, afinan el oro del genio y
_visten de maravillosas galas la hermosura. Esa procuracion es el
dorado marco en que Lopez de Castro encuadrd su figura.

18. Resumen de su esfuerzo.

Grande fue como se ve, el trabajo realizado por Lopez de Castro,
grande su celo, grande el 4nimo con que se Opuso alas dificultadesy
tropiezos de la despoblacion. Osorio se sirvio con libertad y con-
fianza, para todo lo que hubo menester y pudo desear, de este
hombre cuyos ojos fueron avizores de los suyos, cuya voluntad v
razones fueron para él acicate y persuasion. Inventor'y responsable
de aquella medida aciaga, adelantando denodadamente la labor, el
arbitraje no cejo nidejé cejar un punto al presidente Osorio. La puso
en marcha contra viento y marea, até voluntades, provoco maldicio-
nes y amenazas, Vistio malla, arrostré peligros cautelosamente,
sufrié enfermedades y caidas, rindio largas jornadas, atravesando
espesos bosques, caudalosos rios, altisimas montanas, durmiendo a
la intemperie en noche oscura, arrimado a sus armas temerosa-
mente, como caballero andante que hubiese saltado de repente a
una insula desconocida.

19. Resultado de su obra.

El fin y paradero del esfuerzo realizado por inspiracion de Balta-
sar Lopez de Castro, declin6 en muerte y desolacion. Su arbitrio
cerr6 las ventanas que miraban hacia el mar en la banda del Norte,
senialada por Colén y Ovando como derrotero de la civilizacion
desde los primeros dias, y abri6 de par en par las puertas de la
hermosa tierra dominicana a la invasién extranjera. Suprimi6 las

32.bis N. A. Id.
33. N. A. Relacién cit.
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unicas ciudades que se desarrollaban a impulso de su situacién
.privilegiada, erigio dos tumbas mediterraneas a sus restos mortales
y hundié la isla toda en la ruina y la miseria. -

20. Va a la metrépoli, pide mercedes y muere.

“Baltasar no espero6 la terminacion de la empresa para volver ala
Corte en demanda de galardon”:34 Provisto de una Informacién de
Oficio hecha por octubre de 1605 con citacién fiscal; de una carta
favorable del presidente Osorio, y del parecer de la Audiencia de 21
de dicho mes, en que éstadice “quele parece es justo y conforme ala
_.intenci6n de V. M. se le haga a Baltasar Lopez de Castro una gran
merced”, se parti6é a Espaiia, y enllegando, dirigi6 al rey una segunda
suplica. Pide ahora que el otorgamiento de todo lo solicitado ante-
riormente se efectae con la adiciéon de una grandisima merced. “Y
cuando suplic6 a V. M. —dice— le hiciese las mercedes contenidas
en su Memorial, V. M. las difiri6 para cuando se verificase el arbitrio.
Pues ya lo esta”. Y con aire de capitan indiano, continaa: “Y V.M., a
los descubridores, conquistadores y pobladores y a otras personas
que han hecho servicios de no tanta estimaciéon como esto en las
Indias y otras partes, ha hecho y ofrecido mercedes de titulos de
marqueses, condes y adelantados, y otras muy grandes; y bien
considerado esto ha sido un famosisimo descubrimiento, conquista
y poblacion, y se han vencido muchos corsarios y otros enemigos sin
costa, y se han excusado muchas, descubrimiento que el suplicante
descubri6 este secreto oculto a todo hombre... Y pues en él concu-
rren partes para recibir una de esas mercedes, suplica humilde-
mente a V. M. sea servido de concederle las contenidas en el dicho
Memorial que difiri6 para agora, y que la sexta parte corra desde el
dia que pobl¢ las dos ciudades de San Antonio y San Juan Bautista,
el uno de estos titulos perpetuo en lz. Jicha Isla Espafiola y las mas
que hubiere lugar... Y que se saque memorial (de todo) para que V.
M. lo mande ver y proveer, y de algunas mercedes que hubiese
hecho y vuestros progenitores en las Indias, en especial al Adelan-
tado del Reino D. Gonzalo Jiménez de Quesada, y al capitan Diego
Fernandez de Serpa, y a Panfilo de Narvaez, y a Rodrigo de Bastidas,
vecino de la ciudad de Santo Domingo de la dicha Isla”35 ;:Qué le

34. N. A. Utrera, en su nota 2 cit. supra (6).
35. N. A. Relacién de la ejecucion... cit. supra (17), (18), (19).
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importaba excederse en la peticion de mercedes? Diria para su
capote como el Licenciado Vidriera: De los hombres se hacen los
obispos. Nada de esto fue concedido al ambicioso arbitrante, a
excepcion del alguacilazgo mayor de la Audiencia para él y sus
descendientes, salario de dos mil ducados anuales y perdén del pago
de los dos mil que le habian sido prestados; de lo cual vino a gozar su
hijo Baltasar Lopez de Castro y Sandoval, porque cuando el padre
alargaba el brazo para recibir la vara, mirandose ya al lado del fiscal
en las audiencias y solemnidades religiosas, la parca corto el hilo de
su vida.3¢

21. Sucesores de su hijo. D. Pedro Ortiz de Sandoval.

Cuando el hijo falleci6, de sus tres hermanas, Catalina, Manuela y
Marcela, la segunda pidi6 dicho alguacilazgo para su marido, D.
Pedro Ortizde Sandoval. Didsele contra el dictamen del fiscal Prada,
por auto de revista de 23 de septiembre de 1627, firmado por Gil de
la Sierpe, don Juan Parra de Meneses, don Alfonso de Cereceda y el
licenciado don Miguel de Otalora; y lo recibié de manos del goberna-
dor y capitan general de La Espafiola y Presidente de la Real Audien-
cia de esta isla D. Gabriel Chaves Osorio, €l 24 de noviembre de 1627.
El fiscal opositor debe de ser D. Francisco de Prada, quien fue en
mayo de 1631 a La Habana, entendiendo en asuntos de S.M.

22. Pdez Maldonado. Caravallo. Mesa Garcés. Ortiz de Sandoval.
Litigio final

Durante la ausencia de don Pedro habia usadola vara su sobrino

D. Luis Ortiz de Sandoval. Peroal ocurrir su muerte, Juan Melgarejo -

Ponce de Leodn, que en 1650 presidia la Real Audiencia de La Espa-
fiola, como oidor mas antiguo, por muerte del presidente don Nico-
las de Velasco Altamirano, nombré interinamente, el 13 de mayode
1650, al capitan Juan Esteban Paez Maldonado, hasta que hubiese
parte legitima a quien dar el oficio, porque sélo habia entonces un
varon en la fantilia, don Juan de Aliaga, marido de Marcela, y éste no
quiso recibirla. En octubre de 1651, Catalina casé con Bernardo Luis
Caravallo, y éste, en 14 de diciembre de 1651 tomé posesion de la

36. N. A. V. nota 2 de Utrera, cit.
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vara que Paez Maldonado consinti6 en dejar. Sucediole el 13 de
mayo de 1656 don Juan de Mesa Garcés, segundo marido de Mar-
cela; y al fallecimiento de éste, entré sin dificultad en el referido
oficio, el 27 de agosto de 1660 un sobrino de Manuela, D. Antonio
Ortiz de Sandoval. Finalmente, el 25 de enero de 1665, Manuela
pidi6 la vara para su sobrino D. Alonso de Carvajal Campofrio, a lo
cual se opuso el fiscal, alegando que el oficio debia venderse porque
Manuela no era persona habil ni heredera de su hermano; y que
desde 1627, en que D. Pedro fue recibido, no tuvo confirmacién, no
obstante haber ido a la Corte. Triunf¢ el fiscal, y el pleito terminé en
el Consejo en contra de Manuela, el-5 de enero de 1668.37

Santo Domingo.

37.N. A. V. G. L. Exp. de los succesores de Lopez de Castro: Escribania de Camara 7 a.
Copia de¢ Utrera. ' :




EMILIO PRUD'HOMME
(Esbozo)!

A down José Maria Chacon v Calvo,
con sumo afecto.

1— FORMACION

1.- E1 20 de agosto de 1856 naci6 a la vida, en la bella ciudad de
Puerto Plata, la mas culta de la isla segiin Cortambert, un nifo a
quien la aurora no vio mecerse en cuna de oro. No le sonri6 la
fortuna, es cierto; pero si Apolo, que aligeré v afiné.su polvo terres-
tre, para que la virtud de su alma pudiese ascender a la morada de
las musas. Tuvo por escuela un oficio v la soledad por amparo. Hijo
de un hombre de color que fue bravo militar v précer de la Restau-
racion, don Pedro Prud’homme; v de una mujer danesa que era una
diosa de la hermosura, Maria Maduro, la mezcla produjo, obrando el
tiempo, en Emilio Prud’homme, fisica, moral e intelectualmente,
uno de los mas bellos ejemplares de la futura raza c6smica anun-
ciada por el genial José Vasconcelos.

2.- A los doce afios de edad vino por segunda vez a Santo
Domingo. Mientras despalillaba tabaco en un taller, tomé un diadel
suelo un pedazo de periddico v levo que en el patio del colegio San
Luis Gonzaga habia clases de Literatura v Derecho Romano. Daba-
las don F¢lix Maria del Monte, padre de nuestra poesia v maestrode
su generacion, quien al ver al nifio, preguntéle a qué venia; perolos
alumnos, entre los cuales se encontraban José Joaquin Pérez, futuro
gran poeta lirico v el futuro grande hombre de ciencias Francisco
Henriquez v Carvajal, hicieron sitio en el banco v le sentaron a su

lado.
1. Ciudad Trujillo, 1948.
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3.- Desde entonces Francisco Henriquez y Carvajal, poderoso
intelecto y ultimo representante de aquella generacion gigante que
principié Merifio y terminé en ¢l, se convirtié en su protector v su
amigo. Creo muy probable que de no haberle encontrado en su
camino, el virtuoso joven Emilio Prud’homme no habria podido
surgir como excelso maestro, como patriota inmaculado, como
poeta nacional. Nunca hubo amistad mas tierna y desinteresada: fue
entre ellos estrecho lazo de unién que solo le desaté la muerte; y que
podria servir de piedra de toque para determinar el magnifico tem-
ple de sus almas.

4.- Obrero de dia, estudiador de noche, Prud’homme aprendio
mucho en poco tiempo. Llevole Henriquez y Carvajal a la “Amigos
del Pais”, donde José Pantaleon Castillo “era el Sécrates del grupo”.
En 1879, durante la presidencia de Cesareo Guillermo, restaurador.
en su adolescencia, para quien fue campo de honor todo campo de
batalla y cuyo ultimo disparo, como el del general Ferrand, ha
dejado en las paginas de nuestra historia un resplandor heroico,
crebse la Escuela Normal de Eugenio Maria de Hostos. Esa escuela
es el mas preciado regalo que un extranjero ha hecho a nuestra
Republica; y por él, ésta guarda ala memoria del Sr. Hostos, impere-
cedero amor.

I.— ENSENANZA

5.- A los 24 afios, Prud’homme era Maestro Normat. Entre los

discipulos del Sr. Hostos me parece el primero en orden al bien
humano, como juzgo que desde el punto de vista cientifico el primer
discipulo de aquel gran maestro es Francisco Henriquez y Carvajal.
A los 26 afios, Prud’homme fue abogado. Antes de serlo, desemperio
el cargo de Secretario del Juzgado de Primera Instancia. Pero conti-
nué en la ensefianza. Fue profesor en la Normal, de la Escuela
Preparatoria dirigida por José Pantale6n Castillo y Francisco Henri-
quez y Carvajal y del Instituto de Seiioritas fundado por la egregia
Salomé Ureiia de Henriquez.
6.- Por director de la escuela La Perseverancia pas6 en 1887 a
- Azua, la antigua Compostela, “ese antemural heroico del Sur” segin
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don Federico Henriquez y Carvajal. Alli, durante seis afios, prepar6
varios grupos de Maestros Normales, aparte de muchos alumnos
notables. Todos habrian podido decir que fueron discipulos directos
del Sr. Hostos, porque lo fueron de Prud’homme, que entre todoslos
maestros formados por aquél, era el mas cumplido.

7.- Los maestros normales azuanos por obra de Prud’homme
fueron los jovenes Bartolomé Olegario Pérez, Valentin Montes de
Oca, Alberto A. Coén, Ismael Miranda, Tomas S. Pérez, Miguel Angel
Roca, Luis Felipe Montes de Oca, Angel Montes de Oca, Angel
Rivera, Fladio Sanchez, Alberto Coén era un intelectual. Por tal
podia tenerse a su padre don Alejandro Coén, a pesar de su retrai-
miento. Entre los que sélo fueron discipulos distinguidos figuran
Luis Felipe Vidal, Carmito Ramirez, Abraham Ortiz Marchena,
Daniel Ortiz Marchena, José F. Custodio, Alcibiades Roca, Enrique
Montes de Oca, Miguel Angel Recio, Ennque Noboa, Joaquin Noboa
hijo, Daniel Ramon...

8.- Para fijar el valor de esta enumeracion de alumnos, en su
mayoria dignos de estimacion y respeto, séame permitido dete-
nerme un instante ante el espléndido recuerdo de truncada gloria
que circunda los nombres de Alberto Coén y Olegario Pérez, dos
amados de los dioses, dos espigas nacientes... La ilusién fecunda
habit6 en su seno, joh Chenier!, y tampoco las respet6 la hoz. -

9.- Dice Tirso que el clima de Santo Domingoinfluye en el talento
de los dominicanos. Pero ninguno mas que el de Azua, perpetua-
mente lozano en inteligencia y heroismo. Ante la consagracién de
sus primeros Maestros Normales, su ingénita espiritualidad “vibro
de entusiasmo”, dice mi antiguo y querido amigo el escritor
Lowenski Monzoén, “v surgié a iniciativa de Prud’homme la sociedad
La Idea, que celebraba conferencias patridticas. En la dltima, un
candente discurso de Alberto Coén, orador tribunicio que solivian-
taba los espiritus, lo llevé a la cdrcel, v de alli fue expulsado a
Gonaives”.

10.- Otro escritor también azuano, don Abraham Ortiz Mar-
chena, escribe por su parte: “El dia 12 de octubre del atio 1892, en el
acto que se celebraba en el teatro Las Delicias, de Azua, Alberto A.
Coén pronuncié su discurso politico que lo llevé al exilio”. Preso la
misma noche en que lo pronuncié, y enviado al dia siguiente a la
capital, el Sr. Prud’homme fue a despedir a su discipulo diciéndole,
en presencia de Ortiz Marchena: ‘Juicio v dignidad”. “En 1893, el
valiente orador politico Alberto A. Coén, a la edad de 22 atios, fue
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victinia del hundimiento del vapor Alexandre Petion, al regresar de
Haiti, donde permanecié un tiempo exiliado a consecuencia de un
vibrante discurso pronunciado contra la tirania de Heureaux, en uno
de los actos celebrados con motivo del cuarto centenario del descu-
brimiento de América”. Como se ve, el mar guarda los despojos del
joven Alberto Coén, pero en las ondas del aire flota, mas vibrante
cada dia, su patriético acento.

11.- Refiriéndose a los primeros Maestros Normales azuanos, el
mencionado escritor Ortiz Marchena cuva Pagina Liminar tiene
mas vida que el Prologo de Pepe Candido, se expresa como sigue:
“Murieron como una flor al entreabrir su cdliz... De ese grupo surgio
el poeta. Sobrevivié un momento a sus amados compatieros como un
predestinado, seguramente porque el destino quiso dejar a su armo-
niosa lira la gloria de confirmar el tesoro de grandeza que esa ardo-
rosa juventud llevaba en sus entraias” Y luego afiade este certero
juicio sobre el autor de Margaritas: “Bartolomé Olegario Pérez eraun
poeta altivo, vibrante; su estro levantado v vigoroso v su asombrosa
fecundidad hacian esperar una plenitud poética abrillantada con
inmarcesibles y hermosisimos laureles. Sabia pulsar la cuerda de
oro, pero esa no era la nota genial de su temperamento artistico;
preferia producir en sus versos la elevacién homérica de los Gallego
v los Quintana”, ’

12.- Poco tiempo después de la prision de Coén ordendse a Prud-
’homme salir de Azua, en donde habia sido presidente del Ilustre
Ayuntamiento. De nuevo en Santo Domingo, ensefié en varias
escuelas, desde 1893 hasta 1895. Hacia 1894 fue director interino del
Colegio San Luis Gonzaga. En 1895 fundo6 el Liceo Dominicano
“para suplir la Normal de Hostos". Este renombrado establecimiento
funcioné cinco afios; entre sus alumnos se cuentan Ervido, Adan v
Cristian Creales, Juan José Sanchez, Pedro Mortimer Dalmau
(nacionalista distinguido), Pedro Chalas, Pedro Henriquez Urefia,
Silvestre Guzman, Virgilio Aponte y otros. Este Liceo dio en Pedro
Henriquez Urefia un humanista a América.

13.- En 1902 fue a su ciudad natal a instalar alli y dirigir la
Normal. Hall6 el terreno abonado por Dubeau, como luego diré. En
Azua, en cambio, Prud’homme habia sido el primero en implantarla
ensefianza racional. Prud’homme permanecié 16 afios en Puerto -
Plata consagrado al magisterio. Recogi6 fecunda cosecha, tan gene-
rosa como las de Azua y Santo Domingo. Tengo entendido que entre
los institutores normales alli formados y graduados, pueden citarse:
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Cesareo Olazabal, Juan Bautista Goémez, Nathaniel Miller, José
Eugenio Kunhardt, Roberto Despradel, Octavio Marchena, Rufino
Martinez, Jos¢ Eugenio Pimentel, Jos¢ Castellanos, Luis Enrique
Despradel, Le6n Herrera, Heriberto Herrera, Arturo Santlago Mi-
guel Shild, Francisco Carvajal y Amiro Pérez.

14.- Gradué, ademas de institutores normales, en el plantel de
Antera Mota, la dulce maestra cuyo nombre coloca la gratitud
popular al lado del de Salomé Urefia, a las jovenes Hilda Bain,
Manuela Garrido, Carmela Vasquez, Delia Quezada, Teresa Gomez,
Flora Castellanos, Silvia Despradel, Teresa Puig, Ana Isabel Jiménez,
Marta Nufiez, Celia Loinaz, Consuelo Loinaz, Carmela Ornes, Con-
suelo Gonzalez, Maria Sagredo, Maria Despradel, Maria E. Nafiez,
Lesbia Reyes, Josefa Carrera, Enriqueta Zafra, Ana Emilia Prud-
'homme (la hija del Maestro), Amanda Ornes, Marina Coiscou, Alta-
gracia Martinez, Gloria Marion, Francisca Lantigua, Herminia
Pérez, Mercedes Marion, Nigela Quezada, Angélica Urefia, Maria
Luisa Nuiiez. Y sobre todo, a Mary Lithgow, que asumi6 luego la
direccion de ese establecimiento tan merecedor de honor vy elogio,
mostrandose digna hija de su padre, don Washington Lithgow,
aquel egregio vecino de Puerto Plata que, siendo norteamericano de
nacimiento y puertoplatefio de corazén, fue entre los de su genera-
cion el mas grande propulsor de la cultura puertoplatena

15.- Al mencionar a “Don Wash” agolpanse en mi mente felices
recuerdos juveniles, que desearia rememorar. A los 19 afios de edad,
cuando fui a Puerto Plata, del brazo de Francisco Jos¢ Pevnado, mi

- amigo, condiscipulo v socio, la Escuela Normal del Sr. Hostos, cuvos
umbrales llenos de luz nunca pisé, imbuia en mi tanta fe vamor, que
con la mira de sentar alli la ensefianza sobre principios racionales
me converti en'inspector de escuelas, para avudar eficazmente a
Don Wash en sus propésitos de bien publico.

16.- La situacion era ésta: la ensefianza, de caracter marcada-
mente religioso, v sus métodos, anticuados v mnemotécnicos. El
pueblo estaba dirigido espiritualmente por elementos valiosos, pero
demasiado conservadores: el Dr. Alejandro Llenas, médico, escritor
cientifico y punto menos que invencible justador en competencia de
indole religiosa; don Pedro Eugenio Curiel v Luna, notario honorabi-
lisimo, escritor modesto, como lo era toda su persona; el licenciado
Wenceslao Quezada, brillante abogado, v politico liberal; don
Manuel Castellanos, e hijos, directores del glorioso-E! Porvenir,
decano de la prensa nacional. Habia, por otra parte, una numerosa v
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valiosa colonia extranjera, sobre ella y sobre el pueblo, Don Wash.
Lithgow ejercia incontestable autoridad. Una reforma en sentido
liberal y racionalista era inminente. Se podia contar para ello con
Don José Dubeau, educador notable, excelente escritor y humorista
ademas; con el Dr. Carlos Alberto Zafra, médico, filantropo v fideli-
simo amigo de Don Pancho Henriquez; con el maestro Arrezoén, con
don Idelfonso Mella Brea; con mi socio Peynado y con mi humilde
persona. La campaiia comenzo. Trabose una discusion en la prensa
entre Dubeau y Curiel y Luna. Era éste sobradamente timido, aun-
que con responsable firmeza. Refiriéndose a un articulo no firmado,
a Dubeau le pareci6 que habia sido escrito por Curiel y Luna, y decia:
“Esto es tan don Pedro, tan Eugenio, tan Curiel y hasta tan Luna,
como don Pedro Eugenio Curiel y Luna”.

17.- Persuadi a Don Washington Lithgow a que como presidente
del Ilustre Ayuntamiento hiciese nombrar a la sefiorita Antera Mota
v su hermana menor, la sefiorita Mercedes, directora y subdirec-
tora, respectivamente, del Colegio de Nifias. Inicié¢ luego un Pro-
vecto de Reforma Escolar de Puerto Plata que, aceptado por el
Consejo, fue rechazado por la Junta Superior de Estudios, a inicia-
tiva de Don Federico Henriquez y Carvajal, quien acusé al Ilustre
- Ayuntamiento de imponer la instruccién obligatoria. Cuando vi
derribada mi obra, sali fogosamente en su defensa al palenque dela
prensa; y caballero novel, traté de romper lanzas con Don Federico.
Huelga decir que éste no respondié.

IIL— EL HIMNO

18.- Acabamos de seguir a Don Emilio Prud’homme en su
carrera de maestro, que duré medio siglo; la mas larga, tal vez, enlos
tiempos de la Republica, después de la del Maestro por antonoma-
sia, Don Federico Henriquez y Carvajal, quien todavia hoy, a los 98
afios, conserva la actitud, el énfasis, la palabra magistral, v tiene a
veces reverberaciones de puesta de sol. La obra mas notable de
Prud’homme es la ensefianza; pero el himno es la mas querida.

19.- Hijo Prud’homme del pueblo dominicano, producto el mas
genuino de las tres razas que lo forman, la voz de la patria vibré de
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repente en su garganta. No en otra podia ella encontrar su propio
acento. He insinuado que la raiz vital de Prud’homme es la poesia.
Ella inspiré6 toda su vida. La poesia es canto, y esto es “lo heroico del
discurso”. El canto de su patria es, pues, doblemente heroico, por el
cantoy por la patria. Prud’homme era ademas de poeta un patriota,
y pudo captar del pueblo el sentimiento de lo heroico.

20.- Tenia 27 afios de edad cuando, invitado por José Reyes,
genial compositor dominicano, escribié su himno. Se estrené el 17
de agosto de 1883 con musica de Reyes, quien le dijo en tal ocasion:
“Esa miisica me la inspiraron tus versos”. Apasionante fue la lucha
por el himno nacional. '

21.- Al reseiiar la velada del 10 de agosto de 1883, Don Federico
Henriquez y Carvajal decia: “Hubo dos himnos; uno...;otrodel profe-
sor J. M. Arredondo, letra de la poetisa Perdomo”. En la Revista
Cientificadel 25 de febrero de 1884, No. 31, hay tres himnos naciona-
les. El primero, letra de Don Félix Maria del Monte y musica de Juan
Bautista Alfonseca, en el cual el coro canta:

“Al arma, esparioles’.
Esta cuarteta es valiente:

“Sepa el mundo que a nombre odiosos
acreedores jamds nos hicimos, '
v que siempre que gloria quisimos
nuestro carro la gloria arrastré”

Por momentos es flojo. Cuando dice:
“Compatriotas, el éxito es cierto’.

parece que esta hablando a sus compatriotas de un negocio.

Segundo himno. Firmado con tres estrellitas, mtsica de José
Maria Arredondo. Es superlativamente malo como himno; tiene
Versos como ¢stos:
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“Y es preciso en la lucha triunfar’.
“En América debe flotar”

La primera cuarteta de la tercera parte parece el principio de un
madrigal:

“{Oh, mi patria, mi dulce Quisqueya
Donde forman su nido las aves

y suspiran las auras mds suaves
refrescando su pdlida sien”.

Tercer himno: es el de Prud’homme, que ya se ha examinado.

22.- El Teléfono, No. 1043 (supongo que es el primer nimero de
marzo de 1897), acusa recibo del Himno a la Patria, misica del
maestro Reyes y estrofas de Federico Henriquez y Carvajal. Letras v
Ciencias, No. 115 (supongo que a principios de 1897), dice “que el
Maestro Reyes ha adoptado la composicién de Don Federico Henri-
quezy Carvajal escrita en 1884, v que quedo huérfana de miisica por
la prematura muerte del Maestro Luis E. Betances, para la 2da.
edicion del himno nacional”. Ese Himno a la Patria se publicé
litografiado, para el 27 de febrero de 1897, en Letras y Ciencias,
- Prud’homme felicité a Don Federico. Y en cuanto al compositor
Reyes, dijo: “El Maestro Reyes estd en su perfecto derecho de adoptar
los versos que mejor le plazcan’.

23.- El Teléfono, de José Ricardo Roques, y El Heraldo Espariolde
Jos¢ R. Diaz Valdepares, protestaron. Don Federico contesté que la
sustitucion era impracticable dada la popularidad de las estrofas de
Prud’homme. Don Venturita... (Don Venturita era Fabio Fiallo, el
creador de Las Flores Dispersas,inigualadas criticas de sumo primor
y delicadeza, en las que se revela el temperamento de ese dulce
poeta del amor que es el Walther de la Vogeweide, entre nuestras
minnesaenger). Dice Don Venturita que las estrofas de Don Fed.
tampoco gustan para el Himno; y luego, en su articulo “Habla el
publico”, prueba que los versos de Don Fed. son malisimos. “En la
primera estrofa—dice— élyaes un ripido. El estrago de la segunda es
para colmar medida v rimar. En la tercera hay este renglon corto:
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De la patria de los trinitarios’

Y este otro:

‘En el cielo de su porvenir’

La sexta no dice na”

Fiallo echa, con razén v muv discretamente en cara al autor ‘la
grave desconsideracion que a ojos de amigos v extrafios arroja sobre
Emilio Prud’homme, autor de la letra inspiradora del Himno”. E!
Teléfono, No. 1046, informa que se asegura que el Listin organizara
un concurso para premiar con $200 la mejor composicion sobre la
musica de Reves. Las bases del concurso se publicaron en este
namero. jQué barbaridad! En El Teléfono, No. 1050, Don Venturita
pierde la calma. El valiente periodista termina diciendo a Valdepa-
res: “Digale cuanto antes quie, va agotada la paciencia, le aseguiro quie
si en lo que pide no quedare complacido, al menos en lo quie se le dé
quedard colmado v satisfecho”.

24.- Meses antes del 27 de febrero de 1897, Prud’homme habia
corregido su himno v éste fue consagrado en ese mismo afio por el
Congreso Nacional. En 1923 fue acusado por el periodista Don Félix
Maria Nolasco de haber omitido a Mella en su himno. Pero se
defendio con vigor v aplasté a su adversario. Su carta, publicada el
21 de septiembre de 1923 en el Listin Diario, es tal vez lo mejor que
de Prud’homme recuerdo haber leido en prosa. “Espero —dice—
que los Congresos futuros no cambien nada, v que tengan presente
que la propiedad espiritual, afectiva v al mismo tieinpo oficial es del
Pueblo Soberano”. Prud’homme siempre unié el nombre de José
Reves a los homenajes que le fueron tributados. Cuando el Ilustre
Avuntamiento de Puerto Plata le declaré Hijo Preclaro de esta
ciudad, dijo a la benemérita sociedad Renovaciéon “que consagraba
el inmerecido agasajo también a la memoria de José Reves, cuva feliz
inspiracion musical fue lo que imprimiéa su himno el espiritu que lo
ha hecho amable al pueblo”. Sus restos mortales reposan al lado de
los de Reves.
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IV.— POESIA

25.- La actitud de Prud’homme fue la de un poeta romantico.
Nada pudo amenguar en su alma el don que habia recibido del cielo;
ni su ingénita humildad, ni su profesion de maestro, ni su indiferen-
cia en politica, ni su sobriedad en el disfrute de los placeres sociales,
ni su apego al terrufio, ni su limitada visién del mundo. Sutempera-
mento, afectivo, en cambio, su apego al lar, del cual nunca se apart6
y en donde su alma goz6 siempre de intensa felicidad; su amor a la
patria, antiguo y caballeresco, aromado de las esencias espafiolas
que atin embalsamaban nuestro ambiente, y su invencible repug-
nancia de armifio ante el fango, acendraron su virtud poética, comu-
nicandole el secreto del amor, la ilusién de una dicha profunda, el
convencimiento de la bondad de un mundo que no tuvo oportuni-
dad de clavar las garras en su pecho, la obsesion de los crepusculos,
que dan al paisaje la belleza suprema y el sagrado fuego heroico que
arde en su himno inmortal.

26.- Durante toda su vida cantd, aunque se expresara en prosa.
“Cuando uno escribe en verso, decia, piensa en verso’. Dijera
“cuando uno escribe en prosa piensa en verso’,y sus obras le saca-
ran verdadero. Ignoro si este romantico de pies a cabeza aspird
nunca la flor de la milagrosa lirica del romanticismo aleman. Parece
que no, y es lastima; porque en su ansia de ideal, tal vez habria
traspasado el linde de la mera sensibilidad y alcanzado la altura
extraterrena a que se encumbra el atico Holderlin o el angélico
Novalis. Tampoco se ve en Prud’homme profunda huella de estu-
dios clasicos, aunque no ignoré6 a Horacio. Ni creo que fuera gran
amador de la incomparable antigiiedad; ni que su alma, por otra
parte tan apacible, se abismase en la contemplacion de Virgilio,
Rafael o Mozart, en quienes la serenidad es toque supremo del arte.
Estos grandes modelos estaban fuera de su alcance; el acicate de su
contemplacion era dificil sentirlo aqui en su época. Un discipulo
suyo, que por cierto se ufana de haberlo sido, Pedro Henriquez
Urenia, lo sintid.

27.- La poesia de Prud’homme carece de artificio. Sencilla y
natural, no se nota en ella esfuerzo alguno; y no seria facil sefialar el

‘influjo de los principales poetas de su tiempo. Se ha creido ver en
algunos-de sus poemas la manera de Bécquer o de Musset. Suscita
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si, el recuerdo de Quintana o de Heredia, cuando se le ve pedir a
todas horas el arpa de David, la lira de Anacreonte o el laid de
Tibulo. En sus primeras composiciones, de 1878 a 1880, nunca deja
de mencionar el instrumento del canto. En una sola, A mi Patria,
“vide que le templen el harpa; cuelga el harpa, pide la lira y pone el
harpa en las palmas del desierto”. Me parece seguro que Quintana
cautivo a los poetas y prosistas dominicanos. Salomé es un alto
ejemplo, y Galvan le adoraba, por sus Vidas.

28.- En un bello juicio, un poeta salvadorefio muy estimado entre
nosotros, Juan Felipe Toruiio, dice que Prud’homme es cerebral, y
que la epopeya es su clima. Aunque tal vez el maestro asome en los
versos de Prud’homme con algin toque de erudicién, y aunque su
acento parece surgir en ocasiones de las entrafias mismas del pue-
blo, creo que el canto es su habla natural y que su verdadera
caracteristica es la de poeta lirico. Como versificador sin esfuerzo,
s6lo puede compararsele entre sus coetaneos, con Pellerano Castro;
y como éste, habria podido entregar al verso el macuto para el pan,
sin descalzarse el coturno. Es de ver su extraordinaria facilidad en
En la playa, Comunién, Canto a la vida, Mi tierra mia. A Maria I
Nunca versificé con mas facilidad y felicidad que en 1908.

29.- Ana Emilia, su distinguida hija, puede cortar con pia y cari-
fiosa mano todas las flores del jardin de su padre. Yo formaria con
algunas de ellas un primoroso ramo lirico y un hacecillo épico de
acerados pétalos y sagrada corola, preseas gratas a Apolo y con las
cuales su glorioso padre podria presentarse en el reino de la lira y
hallar honroso sitial al lado de los mejores bardos de nuestro par-
naso, Salomé, José Joaquin, Penson, Gaston, Pellerano Castro, Enri-
que Henriquez y Fabio, ya fenecidos, sin mencionar a Andrejulio
Aybar, que vive atin, lejos de aqui, en la dulce Francia, poeta notable,
de cultura europea y gran romantico; ni a algunos de los nuevos
poetas entre los cuales figura Domingo Moreno Jimenes, uno de los
mas grandes que en América han cantado al amor y a la muerte.

30.- Si la antigua generacién se mantuvo, por lo general, a reta-
guardia, inspirandose en Quintana y su maestro; si la generacion
media se contenté con imitar al genial Bécquer, al espléndido
Espronceda o al prosaico Campoamor, la actual, en cambio, ha dado
un admirable paso de avance en la expresion artistica (La Poesia
Sorprendida). Pugna por la delantera, estudia a los mejores, se
mezcla con donaire en el movimiento poético universal. Rompe las
riberas del silencio ala hora sagrada de la inspiracion, noalahorade
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la impotente voluntad. Siente, medita y suefia. La vemos ascender
en su vuelo hasta fijarse como una estrella en aquella linea del cielo
que separa la realidad visible de la fantasia creadora; o la sentimos
aletear en el fondo de lo subconsciente, para ofrecernos luego la
palabra alada en que percibimos la esencia misma del espiritu, que
no otra cosa es la poesia. :

31.- De la obra poética de Prud’homme yo tomaria el Himno
Nacional, La madre del porvenir, Sursum Corda, El sepulturero,
Madre sabiduria, Fantasias, La noche confidente, Mi primogénito,
Contrastes, Canto de Ameérica, Mercedes Imbert v Al margen del
Telémaco, de forma y sabor clasicos, y algan otro.

V.— PROSA

32.- La extraordinaria vocacion poética de Prud’homme le perju-
dic6é en el manejo de la prosa. Correcta y castiza es la de Prud-
‘homme, pero fria y sin alma. Brilla en ella el pensamiento, pero la
forma se desvanece y muere. Oyese al sabio, al hombre de bien, al
padre de familia, al consejero magnanimo. Pero el ropaje resplande-
ciente y aéreo que realza y ennoblece los conceptos; el verbo inge-
nuo, hermoso y elocuente, espuma, nata y flor de la mente, con que
Cervantes exalta la aspiraciéninfinita del alma o describe la maravi-
lla de la hermosura de la mujer, o simplemente nos muestra un
majestuoso rio, un mar sin término, un claro y despejado cielo, una
fértil comarca, un dilatado imperio; o aquel estilo lleno de indefini-
ble encanto, propiedad y viveza con que Montaigne engasta en las

sentrafias de la historia su solitario pensamiento, son poesia des-

“atada, cancién del éter y primaria luz del sol, don excepcional y
personalisimo de muy contados seres humanos, prosistas que tocan
con los puntos de su pluma los vocablos ylos convierten en diaman-
tes; joyeros en palabras preciosas que ellos aquilatan y colocan de
manera que su faz luminosa nos deslumbre, halague, suspenda y
enamore. Esa prosa no la sefiore6 Prud’homme, ruisefior del canto y
maestro de poesia.

33.- La prosa no es perla ni flor, sino molusco y suelo. Eslablanca
toga del ciudadano, no el purpireo manto del César; es el rezo
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humilde que en la misa solemne se agiganta; es la voz de la vida
doméstica, la expresion de la masa y de la maquina, no delas nobles
faenas del campo pautadas por Dios y celebradas por Virgilio; es el
habla de la industria y del-comercio, no el sublime acento del alma
enajenada por el amor y el dolor; es el sonido del délar, no el toque
del Angelus. ;Qué tiene que hacer Prud’homme con la prosa, ¢l que
es todo verso?

34.- Las mejores composiciones en prosa de Prud’homme son su
Panegirico de Salom¢ Urena de Henriquez, A la memoria del gene-
ral Severo Gomez, su discurso Ante el monumento de Jos¢é Reyes v
Reflexiones, propias todas para un texto escolar. jCuanta sensatez
hay en Reflexiones, que fue calificada por la Junta Electoral Inde-
pendiente, a quien iba dirigida, “un trabajo oportuno, sesudo y
brillante!” Todo el Sr. Hostos parece resonar en el corazonde uno de
sus mas grandes discipulos. El pequeio trabajo sobre Merifio es
significativo. Prud’homme repudia aqui ticitamente la dictadura de
¢éste; también la repudio en el poema Sombras la insigne Salomé
Urena de Henriquez. El autor del Himno Nacional compara el doc-
tor Fernando Arturo de Merifio con una piramide; una fase es de
marmol; otra de bronce, otra de oro. La de bronce ofrece mucha
dificultad para su estudio. Piensa que es necesario dejar que Merifio
pase por el filtro de la historia. Pretericion con que enjuicia ante la
posteridad a estotro Claudio, orador como éste y también ilustradi-
simo, por sus persecuciones de lesa majestad.

VL— POLITICA

35.- Creo haber dicho que a los 26 afios de edad, va maestro,
Prud’homme ocup6 un puesto judicial. Poco despuéstomd titulo de
abogado; pero hasta 1916 preteri6 esta profesion por el magisterio.
Nunca milité en politica ni se inclin6 a ella. Renuncio a la presidencia
de la Suprema Corte de Justicia durante la segunda administracion
del general Alejandro Woss y Gil; v tampoco aceptd mas tarde el
nombramiento de juez de la Corte de Apelacion de Santiago. Pero
cuando en 1899 D. Juan Isidro Jimenes advino por primera vez a la
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presidencia, Prud’homme, en representacion de Azua, formo parte
de aquel Congreso Nacional en que hubo gran copia de ciudadanos
de valia: su intimo amigo el Dr. Francisco Henriquez y Carvajal
realizaba entonces un nobilisimo esfuerzo para salvar la Reptblica
del desastre econémico en que la habia sumido Heureaux. También
acompaiié a don Pancho Henriquez en la ocasion en que la Repu-
blica, caida en manos del imperialismo americano, en un grito de
desesperacion llamé en su ayuda a este précer nacional. Prud-
'homme desemperid, en la avasallada administracién de Henriquez
y Carvajal, el cargo de Secretario de Estado de Justicia e Instruccién
Publica.

36.- El Gobierno Militar Americano requirié sus servicios varias
veces, pero sin éxito. En mayo de 1920 Marix le pidié que fuese
miembro de la Suprema Corte de Justicia. El gobernador militar
Snowden le propuso formar parte de la Nueva Junta Consultiva que
habia de revisar las leyes y aun la Constitucion. Prud’homme le
contesto6 el 21 de enero de 1921: “La Proclama en virtud de la cual
estd Ud. procediendo, contiene disposiciones adversas al criterio
juridico v al sentimiento patridtico que yo sustento y abrigo”. Snow-
den insisti6, y Prud’homme le respondio6 el 3 de febrero lo siguiente:
“Me mantengo en el mismo predicamento”. En 30 de abril de 1923
contesta al Presidente de la Junta Electoral Provincial de Puerto
Plata que le habia nombrado vocal: “Declino esa honra; soy un
nacionalista disidente del criterio que se acoge al Plan de Liberacion
que se estd ejecutando. Soy un centinela perdido en esta dolorisima.
hora de la Republica”.

37.- Prud’homme me acompaii6 cuantas veces solicit¢ su presen-
cia en las reuniones y mitines que organicé en esa época en diversos
lugares de la Republica como presidente de la Junta de Abstenciéon
Electoral. Siempre dio su consejo sano y levantado. Evité compro-
meterle a hablar, porque no era orador, en los mitines en que/
fogosos jovenes o un don Federico Henriquez y Carvajal movian a
su antojo con calida palabra, el 4nimo del pueblo. S6lo una vez no
pude impedirlo. La ciudad de Santiago de los Caballeros deseaba oir
su autorizada voz. Le salvo su presencia, el recuerdo, que ésta en
todos suscito, de la grandeza de su vida ejemplar, consagrada al
bien, al derecho, a la belleza. Era demasiado manso y moderado
para excitar al pueblo.

38.- Aunque fue incontestablemente uno de los mas sefialados
nacionalistas de la generacion del 16, no le considero, sin embargo,
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como la personificacion del nacionalismo en Puerto Plata. Como él
hubo otros. Citaré al inmaculado D. Pedro Spignolio y al infatigable
José Eugenio Kunhardt, defensor de los obreros. Enla serenidad del
recuerdo se alza el Padre Castellanos, y le confieso por el primer
nacionalista puertoplatefio, de la misma manera que Luis Conrado
del Castillo sefiorea, en este respecto, el ambito de su ciudad natal, y
Eleuterio de Leén, purisima flor de modestia, el término provincial
de Moca. No me refiero aqui, por supuesto, a los nacionalistas
rectores, que lo fueron de toda la nacién, como los hermanos Henri-
quez y Carvajal, D. Emiliano Tejera, Enrique Henriquez. Si el Dr. D.
Francisco Henriquez y Carvajal, presidente de jure no hubiera abra-
zado de todo corazon como el mas humilde ciudadano, el Credo
Nacional promulgado por la Unién Nacional Dominicana, renun-
~ciando asi a toda posibilidad de ser reconocido por el poder ocu-
pante, absteniéndose, en consecuencia, de toda medida que no
respondiese a la desocupacion inmediata, no habria sido imposible
que una mejora manifiesta en el Plan del Gobernador Militar Ameri-
cano hubiese decidido a Prud’homme a tratar de coadyuvar. En su
respuesta del 3 de febrero de 1921, dice a Snowden: “Si resultaren
cambios en el plan indicado en su Proclama que satisfagan mi
criterio y mi sentimiento patriético, aceptaria’: Pero véase que digo
“tratar” de coadyuvar. No habria pasado de ahi. Diriase que don
Emilio Prud’homme parece haber sido sefialado providencialmente
para darnos nuestro himno; don Emilio Prud’homme era entre los
dominicanos de su época, el mas fiel amador de su patria.

VIL— PARRAFOS FINALES

39.- A los sesenta de su edad dejé el magisterio para ejercer la
abogacia. Puede afirmarse que nadie la ejercié con mas pureza.
Vivia como siempre habia vivido, con sumo decoro. En su casa,
sencilla, pero modestisima, todos hacian gratisima mansién. Su
duefio aprendi6 sin duda en Homero su sentido de hospitalidad,
llena de grandeza. Gustabale comer bien, y siempre habia en su
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mesa un cubierto para el invitado desconocido. Suingénita amabili-
" dad en junta de su buen humor tornaban deliciosa la sobremesa.
Trabajaba durante la maiiana; por la tarde iba al Club del Comercio.
No jugaba. Sentabase en la galeria exterior, frente al parque, que
parecia alegrarse con su presencia. Alli, rodeado de algunos amigos,
permanecia hasta el atardecer.

40.- Cuando en 1930 ocuri6 el ciclon de San Zenén, pensé en
publicar sulibro de poesias para ayudar a las victimas. “Me hace feliz
la idea, escribe al director de La Informacion, de que mis pobres
versos puedan servir para que tengan camisitas y zapatitos algunos
nirios huérfanos”. Su pensamiento no pudo realizarse.

41.- Poco después vino a esta Capital, nombrado Juez de la
Suprema Corte de Justicia; pero ya la muerte le acechaba. Viose
precisado a renunciar, y fue jubilado. Al agravarse su mal, suamigo
del alma, el doctor Henriquez y Carvajal, corri6 a su lado, excla-
mando: ‘tPrud’homme no debe morir!”Henriquez y Carvajal era un
médico eminente. Salvéle del terrible trance, pero tenia que ausen-
tarse, y coloco a su hijo Cotubanama, médico como ¢l, ala cabecera
del enfermo, con instrucciones precisas. Cotubanama logré conser-
varle la vida durante algin tiempo. Pero Dios habia escogido para si
a una de sus mejores criaturas, y Prud’homme expir6 alas diezde la
noche del jueves 21 de julio de 1932.

42.- La naci6n entera se cubrid de luto. El Gobierno declar6 el
duelo nacional, y decret6 honores dignos del ilustre fenecido. Ante el
cadaver; trasladado al palacio del Ilustre Ayuntamiento, formaron
guardia de honor los regidores, y se vio desfilar a todo el pueblo de
Santo Domingo. Conducido luego porla Puerta del Conde al cemen-
terio, con honores militares, y acompafiado porinmenso numerode
personas, D. Rafael Vidal, Secretario de Estado, pronunci6, en nom-
bre del Poder Ejecutivo, un notable discurso. Prud’homme estaba
casado con dofia Manuela Batista. Esta fue pensionada.

43.- Era don Emilio Prud’homme hombre de magnifica presen-
cia. De constitucion robusta, ni alto ni bajo de estatura, de levantado
pecho, de gesto afable y noble; de trato suave y exquisitas maneras,
habia en ¢l cierta magia, como la que Merifio poseia, aunque menos
profunda. Personificacion de caballerosidad, su buen comedi-
miento servia de ejemplo y guia. Era pulquérrimo en el vestir. El
suave moreno del rostro destacaba la pureza de su perfil mejor que
habria podido hacerlo la blancura; y admirable cabello coronaba su
frente.
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. 44.- Era tolerante, pero recto; cortés, pero severo. No conoci6 el
pesimismo, ni la acritud, ni la impaciencia. Le considero uno de los
mejores hombres que ha producido la Republica Dominicana.
Puede ser representado como acabado ejemplo de nuestras virtu-
des; v fue, sin duda, el mejor discipulo del Sr. Hostos desde el punto
de vista de la moral. Max Henriquez Urefia, escritor notabilisimo,
dice de él: “Alma sensible v delicada; su poesia estd hecha de ilusion v .
de bondad; era la candida emocion de un alma que aspira a conver-
tirse en melodia. Era un hombre de tan didfana pureza moral que
parecia ennoblecer cuanto le rodeaba’. Su musa, que estuvo a su
lado al nacer, no le abandoné jamas. Ella le dioleccionesdivinas vle
guié en sus placeres, que fueron inocentes. El orgullo nunca tuvo
cabida en él, ni la ambicion, ni la envidia. El pudor fue su parpura
imperial; vy ella envolvié sus despojos junto conlabandera que tanto
amo.

2 de julio de 1947.
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